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ПРЕДГОВОР 

В историята на раннобуржоазната германска революция1 се извисяват 
колосалните фигури на Мартин Лутер (1483-1546)2 и Томас Мюнцср (1490-
1525),3 nъзглавителите на двете основни направления в дълбокия социален 
конфликт, разтърсил Европа - умереното - бюргерското, н революцион­
ното-селско-плебейското. Свързани в една или друга степен с развитието на 
масовото антифеодално движение в Германия през XVI в., двамата реформа­
тори притежават както редица общи черти, характерни за борците срещу 
господствуващия обществен порядък, тъй и някои неповторими своеобразия. 
Ако Лутер с акта от 31. Х. 1517 r. поставя началото на общогерманското ре-

1 По този въпрос вж. М. S t с i п 111 с t z. Die friihblirgerliche Revolutioп iп Deutscl1laпd 
(1476-1535). Theseп zur Vorbereituпg dег ,vissenschaftlicheп Konferenz in Wernigerode vоп 
20. Ьis 24. Januar 1960. Zeitschrift fi.ir Gcschichts"Yissenschaft, Н. 1; 1960, Die friihbiirgerlichc 
Revolution in Deutsch\and. Referat tшd Diskнssion zum Thema ProЫeme dег friihbiirgerlichen 
Revolutioп in Deutschland 1476--1535. Berlin, 1961; М. S t е i n m е t z. Zн cinigen ProЫemen 
der friihЬiirgerlichen Revolutioп in Deutschland - Lehre - Forschung - Praxis. Leipzig, 
1963; М. S t е i n m е t z. Reformation und Bauernkrieg als friihbiirgerlicl1e Revolt1tion. -
Evolution und Revolution in der Weltgeschiclite, ZPG, 1965, SH; D. L о s с h е. РrоЫеше der 
friil1burgerlichcn Revolution in Dcutschland. JBG, Bd. 2, 1967; G. В r е n d I е 1·. Reforшatioп 
und Baнerпkrieg als Frf1hbiirgerliche Rcvolution. GUS, 1968, Н. 3; G. F о g I с r. Marx, Enge\s 
und die Konzeptioп eineг friihЫi1·ge1·1ichen Revolution in Deutscblaпd. Ergebnisse tшd ProЬ\eme 
einer Diskussion. ZFG, 1969, Н. 6; G. Z s с 11 а Ь i t z. Ubei· l1istoriscl1en Staпdort нnd Mog­
lichkeiten de1· friil1Ьiirgerliche11 Revolituon in Deutschland - Studicп iibe1· die Revolt1tion. 
Вerlin, 1969; vg\. А. L а u Ь е, М. S t е i n ш е t z, G. F о g I е r. Illt1strierte Geschichte dег 
deutscl1e11 friihbiirge1·1icl1eп Revolution. Berlin, 1974. 

2 По-важните, заслужаващи внимаш1е работи за Лутер, 11злезт1 в ГДР, са следните: 
Е. А r n d t. Luthers deutsches Sprachscl1affen. Berlin, 1962; К. К I е i n s с h m i d t. Martin 
Luther. Ein Beitrag zur Geschichte der deutsc\1e11 Reforшatioп. Berlin, 1953; L. S t е r n. 
Martin Luther und Philipp Melaпchthon - ihre ideologische Herkuпft 11nd gesc11ichtliche Lei­
stung. Вerlin, 1953; О. Т h u I i 11. Martin Lt1tl1er. Sein Leben in Bildern LJnd Zeitdokuшenten. 
Berlin, 1963; G. Z s с h ii Ь i t z. Martiп Lutl1cr. Grosse und Grenze, Bd. I, 1483 - 1526. Ber­
lin, 1967; W. F I ii s с 11 е n d r ii g е r. Martin Lпther. Leipzig, 1967. 

3 М. М. Сми р и н. Народная реформация Томаса Мюнцера и Великая крестьянская 
война в Германии, 11 11зд. М., 1955; А. Ме t1 s с 1. Thomas Miintzer uпd seine Zeit. Ber1in, 
1950; М. В е n s i n g. Thomas Miintzc1·. Leipzig, 1962; М. В е n s i n g. Thomas Miiпtzer uпd 
der Thuri11ger Aufstand 1525. Berlin, 1966; М. S t е i n ш е t z. Das Mii11tze1·blld vоп Martin 
Luther Ьis Fгiedrich Engels. Berlin, 1971; Der deutsche Bauernkrieg und Thoшas Miintzer, Aus­
gewiihlte Beitrage der wissenschaftlicl1en Konfereпz „Der det1tscl1e Baueгпkrieg - seine Stel­
lung in der deutsc11en tшd eнropaischeп Geschichte. ProЫeme-WirkL1nge11 - Veгpflicl1tungeп, 
Karl-Marx-Uпiveгsitiit Leipzig, 3. Ьis 7. Februar 1975, In Verblndпng шit Siegfried Ноуег, 
Ernst Ullшaпn uпd Hans Wermes l1erat1sgegeЬen Мах Steinmetz, Karl-Marx-Universitiit Leip­
zig, 1976; вж. също така Й. Н и к о л о в. Томас Мюнцер като реформатор. - Атеистична 
трибуна. С., 1974, 5; същият. Томас Мюнцер - велик европейски мислител и революционер. 
- Исторически преглед, 1975, 3; същият. Мирогледът на Томас Мюнцер. - Философска 
мисъл, 1975, 12. 
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формационно движение, Мюнцер е свързан с най-r·олемия размах на револю­
цията, намерила връхната си точка във Великата селска война (1524-1525). 4 

Това означава, че тяхната дейност, макар и различна по идейния си заряд, 
се влива в общия единен поток на раннобуржоазната революция, започнала 
с Реформацията и завършила с епопеята на селско-плебейските маси, 5 вдиг­
нали се на борба за разрушаването на господствуващ1fя феодален режим, 
за изграждането на един нов обществен ред. Единият застава начело на дви­

жението, но когато вижда неговия неудържим революционен размах, изпла­

шен от неизвестността на социалния катаклизъм, преминава на страната на 

князете, другият продължава борбата до нейните върхове, предвожда смело 
отрядите на градския плебс и селската беднота и накрая дава живота си в 
името на своите утопично-комунистически идеи. 6 Единият осъжда револю­
цията, другиятсе превръша в неин неуморим пламенен защитник и идеолог. 

За разлика от Мюнцер, който превъзмогва границите на своето столетие и 
в идеологическите си схващания предусеша, профитира бъдещите комунисти­
чески дни, Лутер остава в рамките на преломното преходно време, в което 
живее, без да може да излезе извън рамките на епохата си. В това се заключава 
една от причините за неговата историческа ограниченост. 

Между двамата реформатори съществуват и редица други съществени 
различия, които предопределят мястото им в историческия процес, значиr-.юст­

та им в развоя на събитията. Ако Мюнцер е представител на утопическия 
комунизъм, последователен революционер, Лутер е колеблив в социалннте 

си концепции обществен деец, който преминава сложния противоречив път 
от „герой на нацията" (Helden dег Nation) през периода 1517-1521 г. до за­
щитник на княжеската власт и бранител на феодалната реакция след престол-. 
ването си в замъка Вартбург.7 Докато Мюнцер отива далеч зад хребета на 
епохата, в която живее и се бори, изпреварва времето си, Лутер остава в па­
раметрите на непосредствените исторически потребности. 

Ето зашо М. Лутер не може да бъде отнесен нито само към феодалната 
обществено-икономическа формация, нито пък само към историчес1си заме­
нилата я епоха на новото време. Той е едно типично олицетворение на прехода 
между два антагонистичнп периода в историята на човечеството. Може би 
заради това изследователите в стремежа си да видят зад неговата разностранна 

дейност по-определените контури на епохата, съзнателно или не, не са достиг­
нали до същността и до обяснението на онези противоречия, които в най­
голямата си дълбочина отразяват противоречивите тенденции на преломните 
етапи в историята. А Лутер е типичен представител на възникващата, но още 
недостатъчно развита и укрепнала буржоазна класа, който най-ярко отразява 
нейните колебания. При все това М. Лутер бил забележителна, крупна личност 

• Върху Великата селс!(а война вж. Der deutsche Bauemkrieg. Berliп, 1972; W. Z i ш m е I­
m а n n. Der Grosse deнtsche Baнernk1·ieg. Berliп, 1975; G. F r а 11 z. Der deutscl1e Bauernk1·ieg. 
Darmstadt, 1969; А. W а а s. Die Bauern im Kampf uш Gerichtigkeit 1309 Ьis 1525. Miinchen, 
1964; Zur Geschic\1te des Gгossen deutscheп Baвernkricg. Dokumente und Materialieп, zusaш­
mengestellt und bearbeitet vоп W. Zollner. Bcrlin, 1961; М. В е n s i n g, S. Н о у е r. Dег deu­
tsche Bauerпkrieg 1524-:;-1526. Berlin, 1975; М. К о Ь u с h, Е. М ii 11 е r. Der deнtscl1en 
Bauernkrieg in Dokшneпten. Weimar, 1975. 

• А.Ме tl s е\. Tlюmas Miiпtzer нпd seine Zeit. Berlin, 1952, S. 39-41; М. S t е i 11 m е I z. 
Deutschland vоп 1476 Ьis 1648. Berlin, 1967, S. 162. 

• Вж. по-подробно у М. М. Смири н. Народная реформация Томаса Мюнцера и 
Великая крестьянс!(ая nойна, с. 555 и сл. 

7 М. S t е i 11 ш е t z. Deвtschland von 1476 Ьis 1618, S. 162. 
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в историята не само на Германия, но и на Европа през Късното средновековпе. 
В неговата дейност на мислител, реформатор и общественик като в някакъn 
огромен спектър рефлектират конфликтите на шестнадесетото столетие. 
Колоритната му личност ярко се откроява върху фона на Късното средно­
вековие. Схващанията и борбите му като идеолог на бюргерската, а след това 
и на княжеската реформация слагат дълбок отпечатък върху социалните борби 
на континента. Това е изключително сложна фигура, в която се преплитат по 
своеобразен неповторю,1 начин икономическите, политическите, идеологиче­
ските, културните и религиозните контрасти на бурната преломна епоха на 
Реформацията и Великата селска война. 

Възг.rrавил за определен период от време прогресивните сили на немския 

народ в тяхната борба срещу господствуващата феодална система, Лутер не 
могъл да разбере, а още по-малко да приеме закономерния настъпателен ход 
на общественото развитие. Стъписан, изплашен от размаха на селско-плебей­
ската революция, той осъдил борбите на експлоатираните народни маси против 
установения феодален режим и застанал на страната на князете и феодалите. 
Това е политически акт, който протича под знака на идеологическата му 
деградация. Все пак независимо от субективните намерения на айслебенския 
мислител и деец обективните последипи от събитието, станало на 31. Х. 1517 r., 
с окачване тезисите върху вратите на дворцовата църква във Витенберr, били 
неочаквани. Масите, които той импулси'рал за борба срещу католическата 
църква, няколко години по-късно, сплотени около Т. Мюнцер, разпалили 
пламъка :на раннобуржоазната революция. 

Мартин Лутер, възглавителят на бюрrерската реформация n Германия, 
основоположникът на лутеранството, спада към онези личности n световната 
история през епохата на феодализма, за които е писано твърде много. Исто­
риците на три обществено-икономически формации се занимават с неговия 
живот, дело и реформационни възгледи, но ролята и мястото му в историята 
още не са разкрити задоволително. Занапред ще се пише още повече. Това 
не е случайно, а напълно сстествеио, закономерно. Защото Лутер не прина­
длежи само на своето време, а на столетията. Макар и ограничен от противо­
речивата същност на своята преломна ехопа, от характера на възгледите си, 

той не е свързан само със своята родина, а с Европа, с човечеството. 
Всяко ново поколение историци, недоволно от проучванията на своите 

предшественици върху Лутер и лутеранството, ги намира основателно за 
остарели и разглежда реформатора и неговото дело в нови, по-сложни и по­
широки измерения. Не само защото дистанцирането спомага по-ясно, по­
пълно и по-точно да се разкрият достойнствата и недостатъците на идео­

логическата му доктрина, да се изясни по-всеобхватно общото и особеното в 
дейността му като мислител и борец, но и понеже посредством изясняването 
на Лутер като личност, която вече е сравнително добре обрисувана, се освет­
ляват социалните структури на XVI в., по-дълбоко се прониква в ня1юи сложни 
и противоречиви феномени на съвременността. 

Делото на Лутер - изключително сложно и противоречиво - далеч 
не може да се отъждестви само или единствено с враждебното му отношение 
към Великата селска война, 1юето, разбира се, не бива в никакъв случай да се 
омаловажава, защото ограничавало II намалявало значението му в историята. 

То е несъмнено по-широко и многостранно. Без да подценяваме отрицател­
ната роля на реформатора n най-nажния момент от раннобуржоазпата rево• 
люция - бунта на селско-плебейските маси през 1524-1525 г., - трябва 
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да подчертаем, че дейността му през времето от 1517 до 1521 г. има своето 
място в развитието на социалните борби през XVI в. ,,Мълнията, която хвърлил 
Лутер - отбелязва Енгелс, - нанесла своя удар. Целият немски народ се 
раздвижил. От една страна, селяните и плебеите видели в неговите възвания 
срещу поповете сигнал за въстание; от друга страна, към него се присъединили 

по-умерените граждани и голяма част от висшето дворянство (аристокрацията, 
6. а. '"- Й. Николов), дори и князете били увлечени от общия поток. Едните 
вярвали, че е дошъл денят за разплата с всичките им потисници, другите ис­

кали само да сломят могъществото на поповете, зависимостта от Рим и ка­
толическата йерархия и да се обогатят за сметка на конфискуваните църковни 
имоти." Така Лутер, ,,уважаваният професор от Витенбергския университет", 
„станал могъщ и прочут", ,,велик човек, национален герой". 8 

Влязъл, макар и във временен съюз с хуманистите, в средите на които 

преустройва своите схващания, 9 Лутер станал изразител на коренните инте­
реси на най-широките слоеве от немския народ и упражнил грамадно въздей­
ствие върху развитието на неговата история.10 Един от учените хора на своето 
време в Европа, той се утвърждава като творец на културни ценности, като 
реформатор на просветното дeJlo, организатор на нов тип образование. Това 
е крупна личност, която поразява със своите многостранни дарования, им­

позантна фигура, която оказва огромно влияние върху всички области на то­
гавашната наука, просвета и култура. 

Реформацията, свързана с името и у•1ението му, спомогнала за издигане 
културата на немс1сия народ. В раннобуржоазното изкуство бил създаден но­
вият образ на човеIСа, разкъсващ веригите на Средновековието. Едновременно 
с новия образ на представителя на бюргерството се появява и образът на чо­
века от обикновения народ, който се утвърждава на историческата сцена. 11 

Приносът на Лутер в развитието на немския език бил несъмнен. Извър­
шеният от него превод на Библията изиграл огромна роля. Маркс и Енгелс 
високо оценили неговия превод, който представлявал синтез на разпростра­

нения по онова време саксонски канцеларски език и горносаксонския диалект, 

разцъфтял в литературното творчество на Ханс Закс, Себастиян Брант и 
др. 12 „Лутер - пише Енгелс - изчисти авгиевите обори не само на църк­
вата, но и на немския език, създаде съвременната немска проза и съчини текст 

и мелодия на онзи проникнат с увереност в победата хорал, който стана „Мар­
силезата на XVI в."13 . Най-крупните представители на немската литература -
Клопщок, Виланд, Лесинг, Хердер, Гьоте и Шилер--се възхищават от библей­
ския превод на Лутер, от неговото богатство и изразителност.14 

Значителен тласък бил даден и на учебното дело. Продължавайки Лутеро­
вите традиции, Ф. Меланхтон преустроил върху нови основи старите универ­
ситети, които били превърнати в центрове на протестантската наука. В от-

• Ф. Енгелс. Селската война в Германия. С., 1952, с. 37-38; немският текст на ци­
тираните откъси, вж. F. Е n g е I s. Der deнtsche Bauernkrieg. Berlin, 1972, S. 51-53. 

• Вж. А. R е i m а n n. Deutsche Geschichte im Zeitalter der Reformation 1500--1648. 
Berlin, 1917, S. 55 ff. 

1 0 L. S t е r n. Philipp Melanchthon - Humanist, Reformator, Praeceptor Germanie, 
Philipp Melanchthon, 1497 Ьid 1660, Bd. 1. Berlin, 1963, S. 10 ff. 

11 W. Н ii t t. Deutsche Malerei 11nd Graphik der biirgerlicheп Revolution. Leipzig. 1975, 
s. 149 ff. 
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"К. Ма р I( с, Ф. Э н г ел ь с. Соч. Т. 20, с. 346-347. 
1• Р. Ме r k е r. Reformation und Literatur. Bol1\au, Weimar, 1918, S. 45 f. 



говор на исканията на князете, които след разгрома на Великата селска война 
се заели с организирането на държавна църква, нуждаеща се от просветени 

1шдри, Меланхтон създал голям просветен ПJ1ан. Този план легнал в основата 
на многобройните градски училища, па прочутите княжески школи в Са~с­
сония и Вюртемберг, превърнали се в средище на гражданска просвета и 
култура.15 

Мощен тласък дала Реформацията и за развитието на музиката. Бил из­
вършен прелом в култовото пеене; В създадения от М. Лутер хорал били вклю­
чени не само мотивите на старата немска народна песен, но и хусистките ре­

волюционни химни. Латинският език в богослужението бил заменен с нем­
ския. Четиригласният акордов строеж изместил григорианските напеви. Нем­
ският хорал, създаден от Лутер, надхвърлил рамките на религията и станал 
боен химн на революцията, наречен от Хайне „Марсилезата на Реформацията", 
а от Енгелс - ,,Марсилезата на XVI в.". 16 

Ето защо за Лутер и неговото дело се изказват с възторг редица изтък­
нати представители на обществената, научната и културната мисъл. Така в 
своята десета лекция върху същността на религията Лудвнг Фойербах (1804-
1872),17 бележитият неl\,1сю1 философ-материалист, нарича Лутер „най-голе­
мия авторитет в тази материя, най-големия герой на вярата сред германците, 

германс1шя апостол Павел"18 . Това е изключително ласкава оцеюса, особено 
като се вземе под внимание обстоятелството, че този автор проявява, общо 
взето, строга критичност спрямо историческите събития и личности. 

За Лутер се изказва и Г. П.тrеханов (1856-1918), крупният деец на руското 
и международното социалистическо движение, един от изтъкнатите фило­
софи, историци, теоретици и пропагандисти на марксизма. Като характери­
зира някои психи•rни състояния, при които човек проявява неукротима енер­

гия и разбирайки, че дейността му е необходимо звено в необходими събития, 
той взима за пример държането на Лутер пред Вор1чския райхстаг през 1521 г. 
Думите, I<оито той произнася, когато го карат да се откаже от своите възгледи: 
,,поддържам това и не мога другояче" (Нiег stel1e icl1, icl1 kann nicht апdеrs)­
Плеханов нарича знаменателни. 1 9 

Не може да сдържи възхищението си от него нПиерБсйл (1647-1706),20 

бележитият френс1си мислител, който според израза на Маркс подготви „поч­
вата на усвояване на материализма н фи.гrософинта на здравия смисъл във 
Франция"21 . В своя „Исторически и критически речник" Бейл пише за Лутер: 
,,Неговите най-зли врагове не могат да отрекат, че той притежава забележи­
телни качества; историята не познава що-годе по-поразително от това, което 

извърши той, защото не можем да не се възхищаваме от това, че обикновеният 

1 ' Вж. G. Z s с h а Ь i t z. Ober dсн Clшrakter uпd die historiscl1cn ALifgaben von 
Refoгшation t111d BaLierпkгieg. - Zeitscl1rift fi.ir Geschicblswissensclшft, 12. Jg., 1964, 
н. 2, s. 288. 

1 • Вж. Д. Георги е па-Маринска. История на музиката. С., 1974, с. 101-102. 
17 За него вж. Б. Э. Б ы х о в с 1с и й. Л. Фейербах. М., 1967; S. R а w i d о ,v i s с. L. 

Feнe1·bachs Philosopl1ie. Beгlin, 1931; W. S с 11 u f f е n s с h а u е r. Feuerbacl1 ttnd der junge 
Marx. Berliп, 1965. 

18 L. F е u е гЬ а с h. Vогlеsнпgеп ilber das Wesen dег Religioп. - Iп: Gesaп1111elte 
Werke, Bd. 6. Ber]iп, 1967, S. 201. 

19 Г. В. П леха но в. Избранные философские произведения. Т. 11. М., 1956, с. 302. 
2 0 В. П н к о n. Пьер Б:эйль, М., 1933. 
21 К. Маркс, Ф. Э н г е л ь с. Соч., 11 изд., с. 141. 
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монах можа да нанесе на папизма толкова силен удар."22 „Той - говори 
Дени Дидро за Лутер - учил своя народ да цени правата на човешката съ­
вест и правилно да гледа на целта на човешкия живот: новите поколения, 

които се развили, като изучавали св. писание, което той правел за тях, добили 
от него наклонност кы,.1 свободно изследвнне, към мъжествена енергия, съз­
нание за отговорност и готовност с охота да изпълняват своя дълг. Великите 
основатели на нова Германия от Лайбниц до Шилер, от Кант до Гьоте са 
негови последователи. Тази нова Германия изпъква пред нас като жито, по­
никнало от оново семе, което Лутер посял на германска почва.23 

Сложното и противоречиво дело на М. Лутер предизвиква положителната 
оценка и на Хелвеций (1715-1771), изтъкнатия френски философ-материалист, 
идеолог на Френската буржоазна революция от XVIII в. Хелвеuий абсолюти­
зира до голяма степен мястото и ролята на юпенбергския реформатор в исто­
рията на човечеството, като го обявява за родоначалник на нова епоха, в 
коята е преодоляно невежеството, схоластиката. ,,Златният век на схоласти­

ката - пише той - беше златен век на невежеството, мракът на който об­
хващаше цялата земя до Лутер и Калвин."24 Това изказване, в което прозира 
отрицателното отношение на големия мислител I(ЪМ средновековната схола­

стика, съдържа известни тенденции: на преклонение пред родоначалника 

на княжеската реформация в Германия, преклонение, което граю1чи с hез­
критичност. 

Руският революционер-демократ В. Г. Белински (1811-1848) считал Ян 
Хус, Джон Уиклиф и Мартин Лутер за хора, които са помогнали на човече­
ството да премпне стъпка по стъпка пътя от невежеството към сманци­

пацията.25 

Не може да сдържи възторга си от него английският публицист, историк 
и философ Томас Карлайл (1795-1881), чиито трудове се отличават със сим­
патии към трудещите се, със своеобразна дЪJ1бока критичност към капитализма, 
съчетана с преклонение, апотеоз пред Средновековието. В своето нашумяло 
прозведение „Герои и героическо в историята", където обосновава концеп­
цията за „кулга към героите", широко използувана сега от идеолозите на им­
периалистическата буржоазия, той изказва най-ласкави мисли.26 

Като оставам настрана суперлативите, изказването с интересно п св1·­
детелствува за популярността, с която се ползувал немският рефорыатор в 
Англия през четиридесетте години на миналия век, когато е писана и обнарод­
вана книгата на Карлайл. 

Интересна оценка за Лутср дава в своята студия „Германия и германците" 
големият немски писател Томас Ман (1875-1955), крупен представнте.1 на 
критическия реализъм. Според него Мартин Лутер с „гигантско въплъщение 
на немската същност". ,,Голямо историческо дело на немското самовглъбя­
ване беше Лутеровата реформация - продължава Маи, - ние сме я на­
рекли огромно освободително дело, следователно тя беше нещо добро. "27 

Всички тези оценки дават известна, макар и недостатъчна пълна представа 
за вниманието, което отделят на Лутер и неговото дело едни от значителните 
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22 П. Бей л. Исторический и критический словарь. Т. 1. М., 1968, с. 279. 
23 Цит. по I а v i s s е е t R а m Ь а u d. Histoire generale, t. IV, р. 451. 
2

• К. А. Г е л ь в е ц и й. Сочинения в двух томах. Т. 2. М., 1974, с. 16. 
25 В. Г. Б с ,ти н с к II й. Поли. собр. со•1. Т. IX. М., 1955, с. 57. 
26 Т. Карл ай л. Герон и rероичсски образи JJ нсториящ. С., 1905, с. 16!. 
27 Т. Ма н. Л1пературна ессастика. Т. 1. С., 1975, с. 262-263, 264. 



представители на различни социални групи и класи в историята. Друг е в·ъ­

просът, че цитираните оценки в повечето случаи отразяват емоционалното 

отношение на авторите. В една или друга степен характеристиките страдат 
от методологическа ограниченост и социално-класово пристрастие. 

Няма съмнение, че с всичките си достойнства и недостатъци, с положи­
телните и отрицателните страни на реформационното си дело М. Лутер оставя 
дълбоки следи в историята на революционните двнжения, на социалната ми­
съл, на културата и пр. 

В личността и делото на М. Лутер фокусират по своеобразен начин анта­
гонистичните противоре•rю1 между две коренно различни епохи - средно­

вековната, която, мъчително съпротивявайки се, слиза от историческата сцена, 

и новата, която се налага в борба срещу старите, задържащи общественото 
развитие реющионни сили. Контраверсите, които ги раздират, са твърде дъл­
боки, понякога неразрешими:. Това е напълно понятно, като се вземе под 
внимание обстоятелството, че Лутер в зависимост от цял комплекс причини 
гравитира между силите на прогреса, които се отнасят с недоверие към него, 

и на реаrщията, която гледа подозрително на ходовете му. Ето защо понякога 
е много трудно да се установи къде завършва прогресивното у него и откъде 

започва ретроградното. Революционер и реставратор на старото, борец и 
мечтател, догматик и реформатор, средновековен мислител и човек на Новото 
време, августински монах и противник на католическата църква, теолог и 

отрицател на теологията, ересиарх и враг на ересите, консерватор и либерал, 
аскет и светски човек, фидеист и рационалист, реформатор и противник на 
радикалната Мюнцерова реформация - това са полюсите, между които 
протича бурният му, напрегнат, динамичен и неспокоен живот на учен, Мlf­
слител и борец. 

Делото на Лутер надживява грающнте на XYI столетие и преминава в 
новата епоха на човечеството, за да достигне до епохата на социалпзма като 

обект на научната мисъл и оживените дискусии. То поражда размисли, про­
тиворечия, борби, тъй като значението на Лутер не се ограничава само в гра­
ниците на Късното средновековие, то притежава и редица съвременни аспекти. 
В епохата на прехода от капrпалн.зма към социализr--ш религиозните лозу~;ги 
играят все по-незначителна роля, но Лутеровото име, проблемите, които по­
ставн, схващанията му за развитието на природата, обществото и човешкото 
мислене не престават да се вплитат в социалните конфликти и противоречия. 
Според официалната американска статистика за 1968 г. сега 70 милиона вяр­
ващи от системата на протестантизма са свързани с името му, наричат се 

лутеран.и и се ръководят от идеите му.28 Най-голямата християнсю:t църква 
в Германия - Обединената евангелска лутеранска църква (Vereiningte Evan­
gelisc\1-Lutheriscl1e Kirche Deutscl1\ands), сплотяваща към 40 милиона по­
следователи, в неговото лице има своя патрон. Лутеранският световен конвент, 
възникнал в 1923 r., а реорганюирап в 1947 г. в Лутеранска световна федера­
ция, обединяваща мнозинството лутерански църкви по све1а, под знамето на 
неговите идеи, участвува в съвременната идеолоrическа борба.29 

Противоречивlfят характер на Лутеровата идеология дава в определена 
степен възможност на съвременните му последователи да използуват него-

2 • 1968 Ce11ten11ial Editioп the World Almaпac and Books ofFacts. Ne\V Уогk, 1968, р. 178. 
2 • По-подробно по този въпрос у Р. Ме i n h о I d. Okнmeпische Kirchenktшdelebens­

formeп der Christenlieit heute. StL1ttgaгt, 1962. 
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вота наследство в защита на стария свят или в подкрепа на снетовната соuпа­

листическа система. Така например след Втората световна война Карл Барт 
п Мартин Нимьолер осъждат ремилитаризацията в ГФР, порицават опиппе 
да бъде превърната протестантската църква в оръдие на НА ТО. Под натиска 
на измененията, настъпили в Европа, демократично настроените среди в 

лутеранската uърква в Западна Германия се стремят в противоположност на 
епископ Херман Кунст и неговите милитаристични планове да постигат раз­

бирателство между „църквата и демокрацията"; те осъждат атомното въоръ­
жаване на бундесвера. В обстановката, настъпила през вре1\Iе на чествуването 
на 450-годишнината на Реформацията, протестантската църква в лицето на 
видни свои представители поставя като съвременна задача на църквата не 

защитата на „престола и олтара", а на „парламента и олтара".30 В пропшо­
ттоложност на тази позипия още през 1947 г. изповедническата църква признава 
,,грешките на миналото" и декларира: ,,Ние тръгнах.ме по неправплен път, 
откато започнахме да създаваме християнски фронт пред лицето на породената 
от необходимостта реорганизация на обществения живот на хората ... Ние 
отрнчах11,1е правото на революция, но търпеливо понасяхме развитието, насо­

чено към установяването на абсолютна диктатура. "31 

Макар по принцип поражението на фашизма да довежда до инфлация на 
християнството,32 следвоенният период в Германия довежда до известно съ­
живяване на религията - католическа, протестантска. За това между ,1 ру­
гото спомага и обстоятелството, че редица църковни идеолози, спекулирайки 
с въпроса за преследването на някои протестантс1ш дейци, възпитани в ан­

глосаксонските среди, започват да се представят не сш,,ю за невинни жертви 

на хитлерофашизма, но и за борци срещу „новия ред", уст,11ювяван от Хитлер.33 

Всичко това предопределя до голяма степен отношението на историuитс­
марксисти, от една страна, н на буржоазните изследователи, от друга страна, 

I<ъм делото на Лутер, а също таr<а и към неговия идсолоп1чес1,и противник 
Мюнцер. Докато буржоазните автори от различните школи и направления 
по принцип пренебрегват революционера, възхищават се от Лутер и предпо­
читат да посвещават изследователските си усилия на неговия живот, дело и 

теологически схващания, учените-марксисти по понятни причини прояDяват 

по-особено внимание към Мюнцер и неговото учение за развитието на приро­
дата, обществото и чонешкото мислене, към революционнпя Jl,I)' подвиг. Исто­
ри:щпе-марксисти неохотно се заемат с изследване живота и дейността на 
реставратора, който изменя на революционните традиции на масите II застава 
на страната на феодалните властелини. Ненапразно в редица историографски 
проучвания, когато става дума за Лутер, обикновено положителният етr.п 

в неговия живот бива или подценяван, или поставян на заден план и на първо 
място се говори за враждебното му отношение към въстаналите селско-пле­
бейски маси, промяната в социалните му възгледи бива окачестnяnана като 
предателство.34 

30 Н. Re n n е г. Militarseelsorge im Zeicl1eп der Apokalypse. Lt1thers „gerccl1ter Kгieg" 
und die Bombe. - Die Welt, 27, 21. XI. 1966. 

31 W. Р h i 1 i р р. Religiose Stromнпgen нnsегег Gegcпwart. Hcidelberg, J 963. S. 117. 
32 Р. S с 11 е 111 р р. Кirche t1nd politische Parteien. Stttttgart, 1946, S. 23. 
" W. Н а s е 1 о f f. Die politiscl1en Paгtien in der Bш1desrept1Ьlik Det1tsci11aпds. Fгaпk­

furt а111 Меiп, 1968, S. 42. 
" Впрочем шнты,но понятни са причините, поради които например Е. В. Г у т но в а 

(Историография истории средних ве1сов. М., 1974, с. 265, 268) характеризира втория, след­
вартбургсrси етап от дейността на Лутер с термина „предателство". 
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В най-общ план обект на настоящото изследване са противоречията в 
живота, идеологията и дейността на Лутер, обусловени в крайна сметка от 
спецификата на бюргерството като класа, която още не се е превърнала в 
буржоазия, но не с и феодално образуване. Авторът се е ръководил от разби­
рането, че на б~ргерството и неговите идейни представители била присъща 
характерната за ранната степен на преходната епоха идеологическа „неопре­

деленост", приспособленчество, дори социална индиферентност, която в 
края на тсраищата обяснява широкото въздействие на реформационното дви­
жение.35 Имаsr е пред вид обстоятелството, че като реформатор Лутер бил 
тясно свързан с бюргерството, което представлява социалната основа на 
реформационното движение. 

Настоящото изследване бе замислено през време на моята специализа­
цнл в Хумболто.вия университет в Берлин, ГДР, през 1973-1974 г. Неоцен.юvrа 
помощ получих от проф. д-р Г. Фоклер, д-р Г. Брендлер и д-р М. Штайнмсц 
и покойния съветски проф. д-р М. М. Смирин. На тях изказвам моята най­
сърдечна признателност. 

Авторът благодари и на своите колеги от Катедрата по стара и среднове­
ковна обща историн при Историческия факултет на СУ „Климент Охридс1ш" 
и от специалността, които взеха участие в обсъждането. 

МАРТИН ЛУТЕР В ИСТОРИОГРАФИЯТА 

Реформацията в Германия, свързана с живота и делото на Мартин Лутер, 
е предмет на усилена и продължителна разработка в историографията. За 
Лутер и лутеранството вече е натрупана огромна литература, която не пре­
става да се обогатява. Буржоазната историческа наука притежава несъмнени 
постижения, както и редица крупни представители в тази област. Макар съ­
чиненията на витенбергския мислител да са събрани и издавани неколко­
кратно, 1 продължава и до ден днешен откриването на нови неrоnи рысописи, 
конто спомагат да се разширяват и закръгляват представите за дейността 
му, за обществено-политическите му и църковно-релшиозни схващания.2 

Много проучвания са посветени на живота на Лутер, на детските му и юно­
шески години, на предреформационния период от неговото развитие.3 Не­
малко са писанията за 95-те тезиси, които той окачва върху вратите на двор-

35 По-подробно по този въпрос у М. S t е i n m е t z. Huma11is111us uпd Reformation 
ihren gegenseitigen Beziehtшgeп Lt1cas Granach. KUnstler tшd Gesellschaft. Berlin, 1973, S. 33, fg. 

1 Съчиненията на М. Лутер са обнародвани в различни издания: М. L t1 t 11 е r. 
Samn1tlicl1c SchI"iftcп t111d WeI"ke. Bd. 28. Leipzig, 1729-1740; Bd. 24. Halle, 1740-1753; Bd. 
67. Ef. Plochшaпn - Iгmscher, Erlangen, 1826-1857; Bd. 1-20, 24-26 - Enders; Fгank­
furt, 1862-1885, 38 Lateinisch Bd. Erlangen, 1829-1886; Werke, Kritische Gesamtat1sgabe, 
АЫ. 1-4, Weimar, 1882-1957 (Abt. 1. Bd. 1-58; Abt. 2, 1-6; Abt. 3, Bd. 1-10; Abt. 4, Bd. 
1-11; InhaltsUbersicht zt1 Abt. 1-4). 

2 М. L tl t h е г. Uпbekannte Fragmente aus Luthers 2. Psalmeпvo1·fest1ng, Hrsg. v. Е Vo­
gelsang (Arb. z. KG 27). Berlin, 1940, Yat. Fragm. 

3 А. Н а ще 1. Der jt1nge Luther und Augustin GUterslol1, 1934; Н. В о е h m е r. Der 
junge Lt1ther, 5. At1flage. Leipzig, 1952; W. J е t t с r. Die Taufe beirn jungen Luther. TUЬingen 
1954; Е. \V о 1 f. Zt1r Entwicklung des jungen Luther, eine notwendig lange Besprechung einer 
neuen Lt1terшo11ographie, Theo\. BI., 1934: 3.; G. Ме r z. Der vorreforшatoгische Luther. 
Miiпchen, 1926; U. Ма u s е r. Der Haresiebegriff des juпgen Luther. TUЬingeп, 1956. 
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цовата църква във Витенберг. 4 Обект на интензивна разработка са теологи­
ческите концепции на този неуморим и динамичен реформационен деец. 5 

По-конкретно редица автори се спират на догматическите му възгледи, 6 на 
етическите,7 христологичес1ште 8 и екзегетическ:ите му разбирания. 9 Разра­
ботва се и историята на лутеранската църква,10 нейната роля в истори­
ческия живот. 

Разбира се, една пълна и подробна историографска оценка на литературата 
за М. Лутер е твърде трудна и неблагодарна задача. Впрочем тя вече до из­
вестна степен, макар и в буржоазно-идеалистическо осветление, е решена от 
двама немски изследователи. Още през 1916 г. Густаф Волф издаде двутомно 
извороведческо и историографско проучване върху немската реформация, 
в което систематизира дори и най-малките статии за Лутер и неговото ре­
формационно дело. 11 Като се има пред вид развитието на историческата наука 
оттогава досега, може да се каже, че трудът на Волф е вече до голяма степен 
остарял. Сравнително по-нов преглед на изворите за Реформацията бе на­
правен немного отдавна от Франц Лай и Ернст Бицер. 12 Преrледът обаче е 
безсистемен, без правилна методологическа ориентация - говори се напри­
мер за „княжеска революция" (Die Fi.irstenrevolution, S. 160) и пр. Разделе­
нието на материала е извършено формалистично, не по методологически и 
социален признак, а по религиозни съображения. Един нов и несъмнено по-

• W. К о h I е r. Luthers 95 Tl1eseп samt s. Resolнtioпeп uпd den Gegenschriften, Tetzel, 
Ek und Prierias und den Antworten Lt1thers, 1903; Е. S с h о t t. Die theologische Bedeutuag 
der Thesen, 450 Jahre Reformation. Berlin, 1967, S. 70-88; F. L о о f s. Lcitfadeп zum Studiun 
der Dogmengeschichte. Halle, 1906, S. 717 fg.; 1. L u d о I р h i. Die 95 Thesen Maгtin Luthers. 
Be1·1in, 1972. 

s Р. А I t h а u s. Luthers Lehre von beiden Reichc:;n im Feнer dег Kritik. Lutl1er-Jahrbuch 
24, 1957; Н. D е 11 i f I е. Lнther und LutЬertum, Bd. 1-2. Maiпz, 1904-1909; Н. D i е m. LL1-
the1·s Lehre von dеп zwei Reichen, unteгsicht von seinem Verstiindnis dег Bergpredigt анs Muп­
chen, 1953; F. L а u. ,,Aнsserliche Ordnung" und ,,\veltliches Ding" in Lt1thers Theologie. Got­
tingen, 1937; F. L а tl. Luthers Lehгe von den beiden Reicheп. Berliп, 1952; L. К о s t l.i n. Lu­
thers TЬeologie. Bd. 2. Stuttgart, 1863, 2. Aнfl. 1901; А. М й 1 1 е r. Lt1thers theologiscЬe Qllel­
leп, Giessen, 1912. 

• О. R i t s с 111. Dogmeпgescl1ichte des Proteslaпtisnшs. Bd. 1-4. Leipzig, 1908; F. L о­
о f s. Leitfaden zt1m Stt1dit1m der DogmengeschicЬte. Halle, 1906, S. 684; fg; К. В а г t. Die kircl1-
liche Dogmatik. Bd. IV, I. Zurich, 1953; R. S е е Ь е r g. LehrbucЬ der DogmengescЬichte. 
Bd. IV, 1. Die Lel1re Lt1tl1ers, 2 Aнfl., 1917, 4 Aufl., 1933. 

7 S. L о m а t z s с 11. Lнthers Lehгe vom ethisch-religiosen Standpunkt at1s und mit besonde­
rer Be1·iicksichtigung seiner Theorie vom Gesetz dargestellt. Be1·1in, 1878; К. Т h i е 111 е. Die 
sittliche Triebkraft des Glaubens. Eine Unterst1chung zt1 L11tl1ers Theologie. Leipzig, 1895; 
Р. А I t h а u s. Die Ethik Martiп Lt1thres. Giiterslocl1, 1965. 

' Е. V о g е I s а n g. Die AпПinge vоп Luthers Ch1·istologie. Berliп-Leipzig, 1929; Е. 
V о g е I s а 11 g. Der angefochteпe Christt1s bei Lutl1eг. Berlin, 1932; Р. W а с k е r. Theologie 
als oekt1шeniscl1er dialog. Mi1nche11, Paderborn, Wien, 1965, S. 117-135. 

• К. А. М е i s s i 11 g е r. L11thers Exegese in de1· Fruhzeit. Leipzig, 1911; Der Katholi­
sche Luther. Miinchen, 1952. 

1 0 К. Но 11. Gesamшelte At1fsatze zur Kirchengeschichte. Bd. 1. Lutl1eг VI, At1fl. 1932, 
Bd. 3 der Westen. TiiЬingen, 1928; Е. М ti II е r. Lнther нnd die Kircl1e. Berlin, 1933; О. Р i р е r. 
Vom kirchlichen Wollen der deutschen Reformatioп (Luther in okt1meпischer Sic11t). Stuttgart, 
1929; Е. Т r о е I t s с h. Die Soziallehгen der cl1гistlicl1en Кircheп und Grнppen, Bd. 1. ПiЬingen, 
1912; Е. \У. Z е е d е n. Ma1·tin Luther und die Refor111ation im Urteil des det1tscl1en Lt1theгtums. 
Bd. 2. Freiburg, 1950----1952; Н. S t е р h а n. Luther iп den Waпdltшgeп seiпer Kirche, Gгeis­
sen 1907, 2 Aufl. 1951. 

11 G. W о 1 f. Quelleпktшde der deutschen Reformationsgeschicl1te. Z•Neites Band. Kir­
chliche Reformationgeschichte, Ersten Т\1. Gotha, 1916, S. 167-276 

12 F. L а u, Е. В i z е r. Refoгmationsgeschic11te Det1tschlaпds Ьis 1555, Wandenhoeck 
RLlpгecht in Gottingen, 1964, S. 1-170. 
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съвършен бибююграфски очерк за М. Лутер бе оповестен преди десетина 
години в Лайпциг, а в Штутгарт и Лайпциг приключи капиталното издание 
на К. Шотенлоер. 13 В Холандия и Франция също така се появиха солидни 
историографски справочници за Реформацията, които Иl\ШТ по-общ характер, 
засягат цялостно антифеодалното реформационно движение: BiЫiograpl1ie 
de la reforme 1450-1648. Ouvrages parпs de 1940 а 1955, fasc. 1-5, Leiden, 
1958-1965; Le XVIe siecle par Н. See, А. Reblllon et Е. Preclin, Paris, 1950; 
Revue historiqнe, 1960, 223. 

Ако се направи опит за типологизиране на съществуващата буржоазна 
литература за М. Лутер по конфесионален признак, тя може да бъде разграни­
чена на три основни групи. Една част, най-значителната, принадлежи на про­
тестантски авторн, 14 друга - на :католичес~ш,15 трета-на православни.10 

Всяка една от тези грушr притежава много общи черти, но заедно с това из­
вестно своеобразие, определена специфика. Това налага да се разкрие общото 
и особеното в буржоазната историография за лутсранството 1сакто от гледна 
точка на генералното развитие на християнската историография, така и по­
специално нейните конкретни форми. 

В тази връзка първият проблем, който излиза на преден план, е този за ета­
пите, през които протича развитието на буржоазната историопис, посветена на 
Лутеровото дело. Първият етап обхваща времето от самата Реформация до 
избухването на английската буржоазна революция през 1640 r. и се отличава 
с теолоrи•rния си характер. В него си дават среща двете основни течения -
реформационното с Филип Меланхтон (1497-1560),17 Й. Слайдан (1506-
1566), 1 8 Себастиан Франк (1499-1542), 1 9 Матиас Ф,rrаций (1520-1575) и др., 

13 \V. F I а s с h е n d 1· а g е r. Martiп Lllther, BiЫiographie. Leipzig, 1967; К. S с h о t­
t е n I о h е r.BiЫiograpl1ie Zllr deL1tscl1en Geutschen Geschichte im Zeitalter der Glaubensspal­
tllng 1517-1585, Bd. 1-7. Leipzig-Stuttgart, 1933-1964. 

14 Вж. например преrледа на литературата у Т. А. D о r n е r. Geschichte der protes­
taпtischen Theologie beso11ders im Deutscliland. Miinchen, 1867, S. 77-329; Die Religion in Ge­
schichte tшd Gegen\\'ai·t, Handwёirterbt1ch Пi1· Theologie und Religioпwisseпschaft, zweit vёillig 
nettbearbeitet Auflage. Bd. III. TПЬingen, 1929, S. 1755-1772; Meyers Lexicon Achte Auflage, 
Bd. VII. BiЫiographiscl1es l11stitL1t Ag. Leipzig, 1931, S. 807-813; Die Religioп in Geschichte 
und Gegenwart, Handwёirleгbt1cl1 Пi1· Theologie und Religionswissenscliaft. Bd. IV. Tiiblngen, 
1960, S. 480-520; Brockhalls Enzyiklopadie -in zwanzig Banden, siebze11te vёillig neubearbeitete 
Aнflage des gl'ossen Drockhaus, Bd. XI, F. А. Brockhalls Wiesbaden, 1970, S. 706-711. 

1 5 Lexikoп Пir Theologie нnd Kirche, begriindet von D-r Bt1cilbeгger, zweite vёillig neu­
bearbeitelc At1flage, !1e1·at1sgegeben von Josef Hёifer, Rom uпd KaII Raпne1·, lnsbгuck, Bd.VI, 
Freibuгg S. 1223-1229; Eпcikolopedia Italiaпa vol. XXI. Roma, 1934, р. 692-705. 

•• Вж. Е. Но о и к о в. Гусь и Люrерь. Т. 1. М., 1859; Проф. А. Х ри с а н т. Характер 
протестантства в ero историческом развитии. СПб., 1868; О. С т р у к о в. Лютеранский 
доrмат об опра~щании верою. - Правослаоний собеседник. 1893, кн. 1, Казан, с. 47-74; 
Б. Д. Пор е зов ски й. Мартин Лутер. Сб., 1898; Н. Тар е н 1 ь е о. Лютеранская ве­
роизповедная система по символическим книrам лютеранства. Казан, 1910, I. Поповиh. 
Onha църквена историjа, 1054 - 1912. Срем. Карловци, 1912, с. 230-242. • 

17 К. На г t f е 1 d е r. Ph. Melanchton als Praeceptor Germaniae. Berlin, 1889; G. 
Е 11 i n g е r. Ph. Melancl1to11. Berlin, 1931; L. S t е r n. М. Luther und Ph. Melanchtlюn, В., 
1953; L. S t е r 111. Pl1. Melaпchton - HL1maпiest, Reformator, PJ"aeceptoг Germaniae. Halle, 
1960; Ph. Melaпchthoп, 1497-1560; Gedeпkschrift zttm 400 Todestag des Reformators, Bret­
ten, 1960. 

1 • W. F r а d е n s Ь u r g. Johanпes der Gescl1ichtschreiber und die Schicksalmachte der 
Reforrnatioпszeit. Derlin-Leipzig, 1935; W. F r е d е n s Ь ll r g. Vom franzёisischen Agenten 
Zll Geschichtsschreiber des deнtschen ProtestantismL1s. Ein Beitrag zur Lebcns und Entwick­
lungsgeschichte Jоhапп Slcidans Elsass-Lotharingisches Jahrbttch, Bd. 11, S. 139-167. 

1 • А. Не g I е r. Geist und Schrift bei S. Franck, Freiburg in Breisgat1, 1892; S. \V о 11-
g а s t. Der deнtsche Panteismus im 16. JahrhllndeJ"t, Seb. Franck und seine Wirk11nge11 at1f die 
Entwicklнng der panteistischen Philosopilie iш De11tschland. Berlin, 1972. 
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от една страна, и 1сонтрареформационното с кардинал Цезар Бароний (1538-,-
1607), 2 0 Фамилио Страда (1572-1649)21 и др. В лицето на тези две групи и 
на техните продължители си дават среща протестантският догматизъм с 

католи•rеската ортодоксия, която се стреми да защити позициите, подкопани 

от Реформацията. 
Методологическа основа и на двете направления е обективният идеализъм, 

според който в основата на природните и обществените явления лежи някаква 
обективно съществуваща идея, обективен дух, лежащ вън и независимо от 
човешкото съзнание. Това означава, че историците от двата лагера философ­
ски обосновават религиозното учение за бога. В същото време те са привър­
женици на провиденциализма в историята, 1сато отстояват мисълта, че движе­

щите сили на историята се определят от силата на провидението. Най-слабата 
страна на авторите от този период си остава следователно теологическият 

подход към обществените явления, който не могли да преодолеят дори най­
крупните представители на класическата идеалистическа философия в Гер­
мания от Лайбниц до Хегел.22 В още по-голяма степен това се отнася за ор­
тодоксалната католическа историопис, изграждани върху схоластическите 

начала на Тома Аквински (1225-1274).23 

Що се отнася до своеобразията на отделните конфесионални направления, 
трябва да се подчертава, че при тях могат да бъдат очертани редица любо­
питни подробности. За разлика от католичес1сата антилутеранска историопис, 
която по начало е свързана с феодалната обществена система и я обслужва 
идеологически, протестантската историография изразява интересите на въз­
никващата буржоазна класа. Това е най-съществената принципна разлика 
между двете течения, от която произтичат определени социални функции. 
Ако католическата историография си поставя глобалната задача да укрепва 
феодалния обществен строй, да превръща миналото на църквата в някакъв 
мит, протестантската обективно руши стария социален ред и работи за новия. 
Докато историците-паписти се задоволяват главно да събират необходимия 
документален материал и да го превръщат в идеологическо оръжие срещу 

закономерния настъпателен ход на историчес1<0то развитие, авторите-рефор­
матори правят опити да разкриват общите закони, на които е подчинен светът. 
А1со философска основа на старите автори, най-общо казано, е фидеизмът 
от пробата на Августин Блажени (354-430) и Тома А1,вински, методологи­
ческо ръководство на но.вите изследователи е специфичният рационализъм 
на М. Лутер. 

За привържениците на католичес1сата историография Лутер е отпаднал 
член на църквата, еретик и ересиарх, който трябва да бъде осъден и дамгосан. 
За протестантските историци обаче създателят на 95-те тезиси е недосегаем 
авторитет. Между тези два непримирими полюса на абсолютно отричане и 
абсолютно възхваляване варират в основни линии съчиненията, които изли­
зат по оново време. Това се дължи на обстоятелството, че противоречията 

2 0 За тях вж. О. Л. В а й н ш те й н. Западноевропейская средневековая историография. 
М.-Л., 1964, с. 346-348. 

21 Вж. Е. А. Косми н ски й. Историография средних веков. М., 1963, с. 103-104. 
22 Вж. по-подробно у Б. Г. В е б е р. Историографич:еские проблемы. М., 1974, с. 5 и сл. 
2' Р. С h о i n а с k i. Filosofia i neotoшistyczпa. Poznaп, 1947; G. М. Ма n s е r. Das 

Weseп des Thoшismus. Freiburg, 1949, Ю. Бор r о ш. Фома Аквинский, nторое изд.,пе­
ревод с польскоrо М. Гуренко. М., 1975. 
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между лагерите са все още доста остри, незаглъхнали в новата обстанов~ш, 
свързана с новите борби. 

Вторият етап обхваща времето от победата на английската буржоазна 
революция (1640-1660) до избухването на Вешшата опомврийска социали­
стическа революция, която щ1де дълбо1< отпечатък върху развитието на исто­
риографията, вкл. и върху изследванията на М. Лутер и лутеранството. 24 

През този обширен период от време наред с буржоазната !fсториопис и раз­
личните й направления и в борба срещу нея възникна и се наложи марксистко­
ленинската историческа наука, която в лицето на основоположниците на на­

учния социализъм Маркс и Енгелс изгради методологическите принципи за 
изследване на реформационните движения.25 

Значителен тласък за проучване на реформационните направления в 
Европа, вr<л. и в Германия, дава победата на буржоазните революции, които 
създават условия за развитието и утвърждаването на историята като наука. 

В борбата за разкъсване веригата на средновековния християнски мироглед 
като най-обща методологическа основа за историческия начин на мислене 
несъмнена роля изиграва историографията на Просвещението. Тя, както е 
известно, възниква и се развива в епохата на прехода от феодализма rсъм ка­
питализма (на немски Zeit der Aufkliirung, на френски език siecle des luшieres) 
и воюва срещу романтизма, зародил се като идеология на реакцията в нейната 
борба срещу френската буржоазна революция. 

В тази насока в отделните европейски страни историографията на Про­
свещението притежавала редица характерни особености, но общият й дух 
бил антифеодален, антикатолически. Не е случайно поради това, че на Лутер 
гледат положително толкова различни по начин на мислене и идейна нагласа 
мислители като Томас Хобс, който бил предшественик на просветителите, 
Волтер, Пиер Бейл, К. А. Хелвеций и др. 

Общо взето, през епохата на Просвещението напредничавите автори 
превръщат проблематиката за М. Лутер в антифеодално идеологическо оръ­
жие. В съчиненията, които се издават през това време, вее духът на ли­
берализма. Реформаторът се разглежда като борец за напредъка на науката 
и културата, на хуманизма, като непримирим противник на средновековната 

схоластика, на католическата църква. Това е най-характерната особеност 
на просвещенската историография, нейна отличителна черта. 

Особено място сред изследователите на Лутеровото дело заема истори­
кът Готфрид Арнолд (1666-1714),26 привърженик на сектата на пиетистите,27 

основана от Аугуст Херман Франrсе (1663-1728) и Шпенер.28 В своя църr<0в­
но-историчесrш труд „Безпристрастна история на църквите и ересите от нача­
лото на Новия завет до 1688 г. от Христа"2 9 Арнолд отхвърля догматическин 

2• О. Л. Вай н ш те й н. История советской медиевистики 1917-1966. Л., 1968, 
с. 7 и сл. 

2 ' Срв. Е. В. Г у т но в а. Историография истории средних веков. М., 1974, с. 39-41. 
2 6 А. Лебед о в. Очерки развития протестантской церковно-исторической науки в 

Германии (XVI-XIX в.). М., 1881, с. 41-52. 
27 За rшетизма вж. посочената литература у F. Х. F t1 11 k. Lehrbнcl1 dег Kiгcheпgeschi­

cl1te. РаdегЬогn, 1911, S. 719-720. 
2 • Германская история в новое и новейшее время в двух томах, редак. коллегия: акад. 

С. Д. Сказкин, Л. И. Гинцберr и др. М., 1970, с. 131. 
2 • G. А r n о I d. Unparteysche Kircheп нпd Ketzerhistorieп vош Anfang des Neнen 

Test Ьis auf das Jahr Christi 1688, Ztiгich. 

8 Годишвих на СУ, Исторически ф-т, т. 18 113 



формализъм и авторитета на символите като чужди на истинското християн­

ство. Според автора виновни за ю,зникването на подобни явления били М. 
Лутер п Ф. Меланхтон.30 По такъв начин Арнолд подлага на критична оценка 
както недостатъците на протестантиз11,rа, тъй и пороците на католическата 
църква, на rшира. Н резултат от проучванията на пиетистите авторитетът 
на Лутер започнал да се разклаща. Научната мисъл разбулвала митовете на 
Късното европейско средновековие. 

Крипшата, която правят пиетие;тите на Лутер и лутеранството, се за­
дълбочава и разширява. Канцлерът на основания през 1690 г. в гр. Хале уни­
верситет Байт Лудовиг фон Зеrссндорф продължил да атакува протестантскаПl 
ортодо1ссия и нейния догматизъм. Като разкривал значението на Реформа­
цията, той анализирал схващанията па Лутер като теолог и религиозно-об­
ществен деец, изтъквайки редица негови недостатъци.31 

Един нов, по-висок етап в развитието на историческата мисъл е свързан 

с трудовете на младохегелианците - Щраус, Бауер, Фойербах.32 В тази на­
сока особено значение имат лекциите на Фойербах за същността на хрис­
тиянството, както и незагубилата значение и до днес негова студия „Същ­
ността на вярата в смисъла на Лутер" (Das ,vese11 cles Glaubeпs im Sinne 
Lutl1ers).33 

През това време изпъква най-силната страна на немската историогра­
фv.я - филологическата, тсоято за разлика от най-слабото и звено - тео­
логичесrсото, спомогнала за достигането на нови върхове. Това проличава в 
работите на класиците Волф и Нибур, както н на германистите братя Грим.зза 

Историографията, възюшнала във връзка с юбилейните чествувания на 
Реформацията през 1617, 1717 г., носи същите белези - тя има традицион­
ния едностранчив характер. Едва тристагодишният юбилей през 1817 г. при­
добил граждански особености. Под лозунга „Свобода, чест, отечество" през 
есента на 1817 г. студентите се събрали да чествуват Реформацията заедно с 
отбелязването на освобождението от френско иго. Двойният юбилей - три­
стагодишнината на Реформацията и четиригодишнината от Лайпцигската 
победа над противника, привлякла на 17 октомври - деня на битката -
468 студенти от 12 германски университета заедно с някои професори, които 
пристигнали в гр. Айзенах. Всички те се отправили загр. Вартбург, където в 
замъка на саксонския курфюрст Фридрих, противник на великодържавните 
планове на император Карл V, Лутер намира сигурно прибежище през 1521 г., 
след Вор!\-rския райхстаг. Когато приключва официалната част, бил издигнат 
костер, както по времето на Лутер, който изгорил шшската була. Напомняйки 
смелин акт на реформатора, студентите хвърлили в пламъците емблемите на 
реаrщията - австрийска капралска палка, хесенс1ш войнишка коса, офицер­
ски корсет, както и някои книги на реатщионни автори. Спрямо nсичrш реаI(­
ционери събранието отправило латинския призив: Pereat! - ,,Да погинат" !34 

'
0 Цит. по F. D а tt е 1·. Die Epochen dег kircl1licl1en Gescllichtsschreibuпg, 1852, 

s. 34 fg. 
31 Е. М. Z е е d е п. Магtiп Lutl1er нnd die Reforшatioп iш Uгteil des deutscheп Lнtl1er-

tums. Freibuгg. 1950, S. 121 f. • 
' 2 Вж. Б. Г. В е б е р. Историоrрафичес1ше проблемът, с. 5. 
33 Нж. L. F е u е 1· Ь а с h. Gesaшшelte Werke. Bd. 9. Berlin, 1970, S. 353-412. 
"а Срв. Б. Г. В е б с р. Историоrрафические проблемы, с. 5. 
,. Вж. Я. Д. Э п ш т е й н. История Германии от позднеrо средневековъя до рево­

люции 1848. М., 1%1, с. 438-439; Срв. Германская история. Т. 1. М., с. 207-208; А.Не g е r. 
Evaпgelische Ve1·kiindigu11g und Nationalbewusstsein, Zur Gesc!Jichte der Predigt von 1806-1848, 
Neнere deutsche Forschungen. Bd. 7. Berlin, 1939. 
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Така чествуването на Лутер като „национален немски rерой" се превър­
нало в rрандиозна обществено-политическа манифестация. В консерватив­
ната преса участниците във вартбурското тържество били наречени „тевтон­
ски якобинци". 

В противовес на демократичните слоеве на немската буржоазия, които 
превръщат Лутеровия юбилей в знаме на борбата срещу привилегиите на ари­
стокрацията, за по-нататъшното развитие на германската нация35 , немоите 
князе организирали официални тържества, които протекли под знака на за­
воеванията на старите реакционни сили, регламентирани с решенията на Виен­

ския конrрес (1814-1815). Все във връзка с юбилея крал Фридрих Вилхелм 
III (1797-1888) издал специален де1срет, с който установеният съюз с лутеран­
ската реформатска църква бил официално оповестен. В изпълнение на идеята 
за укрепването на съюза между 1<0роната и църrшата протекли Лутеровите 
тържества в Хесен, Валдек, Анхалт и др.36 

Така рационалистичната и либералната трактовка на Лутеровите идеи, 
започнала през века на Просвещението, отстъпва пред натиска на национа­

лизма и шовинизма. В историографията започват да прославят реформатора 
1,ато „въплъщение на немския народен дух", като изразител на „немската 
същност". 37 

В своята книга „История на Лутеровата реформация", писана през го­
дините на френската буржоазна революция, Крал Хамердьорфер3 8 намира, 
че Мюнцер е достоен за по-голяма историческа слава, отколкото Лутер, но 
на последния му провървяло щастието в историоrрафията, а на Мюнцер -
не. Лутер - по заключението на автора - не заслужава славата, с която 
се ползувал сред историците на половин Европа. ,,Често етапа срамно да бъдеш 
историк" -заключава по този повод Хамердьорфер.39 Очевидно събитията, 
които разтърсват I<онтинента, дават своя отзвук върху анализа на събитията 
и личностите от времето на Реформацията и Великата селска война. 

Твърде характерна за позициите на- Iсатолическата -църква по това време 
е книrата на реакционния папски историк Йохан Едмунд Иерг „Германия 
през революционния период 1522-1526 г.".40 В съгласие с разбиранията на 
яростния противник на Великата селска война, на Мюнцер, а също така и на 
Лутер-Кохлеус авторът счита, ,,е главен виновник за революцията на селя­
ните бил Лутер. В същото време той поддържа, че Лутер тайно съчувствувал 

на бунтовницпте.41 

В противовес на католическите автори в средите на последователите на 

Фердинанд Ласал (1825-1864), деец на германското работническо движе­
ние, публицист, родоначалник на една от форыите на опортюнизма в работ-

35 К. О Ь е г n1 а n п. Deutschland vоп 1815 Ьis 1849. Lehrbнcl1 der deнtscl1e11 Geschichte 
(Beitriige), Bd. 6, 2. Aufl. Berlin, 1963, S. 15 f. 

•• D. М i r Ь t. Der Einheitsgedanke in der Gescl1ichte des Protestanisшнs, Refo1·шa­
tio11sfeie1· der Georg-AugLJst-Universitiit Zll Gottingeп am 31. Oktobeг J 917. Gottingeп, 
1918, s. 23. 

" Такъв хара1стер притежават работите например на А. Н а ll s r а t. Luthers LеЬеп. 
Bd. 1-2. Beгlin, 1904; Ders., Aleaпder und Luther auf dem Reichstag zt1 Wom1s, 1897. 

'• К. Н а m m е r d о r f е r. Geschichte dег Lt1tl1erische11 Reformatioп. I. Leipzig, 1793. 
• • Цпт. по М. М. Смири н. Народная реформация Томаса Мюнцера и Великая кре­

стьянская война. М., 1955, с. 257-258. 
40 J. Е. J о г g. Deutscl1Iaпd i11 der Revolutionspeгiode von 1522 Ьis 1526. Freibнrg, 1851. 
41 Вж. М. М. Смири н. Народная Реформация Томаса Мюнцера и Велшсая крестьян­

ская нойна, с. 27-28. 
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ничесr<0то движение - ласалианството, Лутер и неговото дело били издиг­
нати в култ. От преписката на католическия епископ В. Кеттелер с ласалиан­
ците в Германия през 1866 г. научаваме, че един от членовете на Съюза Шмел­
цер на събрание в Дюнвалд обосновал „уравнението" за „трите велики лич­
ности в историята на човечеството" - Христос, Лутер и Ласал. Кеттелер 
осъжда постаноюсата на части, rсато заявява, че приравняването на Христос 
с Лутер било несъстоятелно и представлявало отзвук на ,.тясноконфесионална, 
протестантска гледна точка". Що се отнася до „уравнението" Христос - Ла­
сал, епис1,опът, движен от намерението да приобщи ласалианците в „пътя на 

истината", внимателно напомня, че за католическата църква „Христос е бог, 
а Ласал - това е Ласал"42 . 

Трудно може да се оцени като нещо качествено ново в историографията 
концепцията на Леополд Равке (1795-1886) за Реформацията изобщо и спе­
циално за М. Лутер. Според Раюсе Реформацията е епоха на велики открития, 
които били резултат от развитието на международните отношения. За него 
няма съществена разлика между Лутеровото учение и догмите на католиче­
ската църква, между лутеранството и папството съществувала голяма близост. 
Ранке, който не отдава голямо значение на социалните движения през епохата 
на Реформацията, одобрява напълно отношението на Лутер към Великата 
селска война, 1соято разглежда като „безчинство"43. 

Не могат да бъдат оценени като крачка напред в изучаването па Лутер 
и лутеранството трудовете на крупните протестантски теолози Албрехт Ричл44, 
Адолф Харнак45 , а в по-ново време на Франц Лай46. В не по-малка, ако не и 
в по-голяма степен това се отнася и за някои други проучвания, като тези на­

пример на Карл Майсингер47 и пр. В тях не се излиза извън кръга на тради­
ционната проблематика, нито пък се привличат някакви нови документални 
податки. В известни отношения една част от авторите дори правят отстъпле­
ние от завоюваните позиции. В работата на Ернст Трьолч4 8 дори възхище­
нието от личността и· уqепието на Лутер се съчетава с отрицателно отноше­
ние, с критично преосмисляне последиците от Реформацията с цел да се за­
довошп определени задачи на лутеранската църква. 

В периода, който настъпва след победата на Велюсата октомврийска со­
циалистическа революция, изследванията, посветени на Лутер и лутеран­
ството, продължават. Върху основните концепции на буржоазните автори в 
тази област не можеше да не даде съответно отражение формирането на съвет­
ската историческа наука, която, опирайки се на методологическите указания 
на Мар1,с, Енгелс и Ленин, пристъпи към решаване проблемите на истори­
ческата наука, вкл. и на общата средновековна история, респ. на реформацион-

• 2 W. Е von К е t t е I е r s. Schгiften. Miiпchen, 1924, S. 333. 
43 L. v о n R а 11 k е. Deutsche Geschichte im Zeitalter dег Reformation. Bd. 1. Wieп-,­

Hamburg, Ziiгich, S. 356 ff . 
.. А. R i t s с h 1. Die c11ristliche Lel1re von der Rechtfertigнпg tшd Erlosнng, 4. Atifl., Bonn, 

1903; Die Entstelшng de1· lutherischen Кirche, Bd. 1 - II. 
" А. На r 11 а с k. Lehrbuch dег Dogmengeschichte, Bd. 3, 4. Aufl., Tiiblпgen, 1910. 
• • F. L а u. Luthers von den beiden Reichen. Berlin, 1952. 
47 К. М е i s s i n g е r. Luthers Exegese in der Friihzeit. Leipzig, 1911; Der katholische 

Lutl1er. М., 1952. 
• • Е. Т r о е I t s с h. Die Soziallehгen der christlichen Kircheп und Gruppen. Bd. 1. TiiЬin­

gen, 1912. 
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ното движение.49 Историците на Рефор~ацията от капиталистичес1сите страни 
независимо от субективните си схващания трябваше да се съобразяват с огром­
ното значение на развитата от Ленин марксистка концепция за историческия 

процес изобщо и специално за историята на феодализма. 5 0 Затова може да се 
каже, че Великата октомврийска социалистическа революция не само оси­
гури възтържествуването на марксисткото направление в историята, но и 

упражни определено въздействие върху буржоазната историография, по­
светена на германската Рефор11,rация. 

Разтърсени от дълбоките революционни изменения в света, от Ноемврий­
ската буржоазнодемократична революция през 1918 г., от Ваймарската- ре­
пубшrка през 1919 г., протестантсюпе историци започват да преоценяват своите 
социално-политически схващания. Една част от тях - и това са несъмнено 
най-прозорливите и далновидните либерално ориентирани теолози - при­
стъпват към създаването на „народна uърква". Правят се опити за съчетаване 
на християнството със социализма, като се търсят аргументи за това в съчи­

ненията на М. Лутер. В тази насока активна дейност развиват в теоретичен 
и практичен аспект Емил Фукс, Ото Нушке, Фридрих Ниберхал, Паул Тилих, 
Отто Баумгартен, Гюнтер Дан, Хенрих Хермелинк, Ернст Барюшол и др. 
В отговор на тяхните опити да демократизират и осъвременят теоретиче­
ското наследство на Лутер в ущърб на интересите на германсr<ата империа­
листическа буржоазия, те биват изолирани, дейността им ограничавана и 
парализирана. 51 

От друга страна, изразявайки интересите на най-реакционната част на 
капиталистическата буржоазия, продължава да се развива консервапrвното 
направление в историографията. Не само не престават, но се засилват, под­
хранени от нарастващата икономическа мощ на финансовата олигархия, тен­
денциите за вярност към „престола и олтаря". В разгромяването на Ваймар­
ската република определен актив има и протестантската църква. Апологетите 
на т. нар. ,,немско християнство" Фрик и Кубе обосновават теорията за взе­
мането на властта от Хитлер в Германия като „немска революция в духа на 

Мартин Лутер", като „завършек на народното дело на Лутер във втогата 
немска Реформация". 52 

В протестантската историография през този период се забелязва известно 
отдръпване на исторшсо-критичния метод на изследване живота, учението и 

епохата на М, Лутер. Такива автори като Карл Барт 53, Отто Ричл 54 и др., 
намиращи се под влияние на разочарованието от протестантизма през годи­

ните сJ1ед Първата световна война, 1шкто и под невъзможността традицион­
ният протестантизъм да даде отговор на назрелите въпроси на живота, на­

сочват поглед към т. нар. есхатологични проблеми на Реформацията. Те 
ра,зработват въпросите за спасението на душата, за възгледите на Лутер за 

• • Вж. за това О. Л. В а й н ш т е й н. История советской медиевистики, с. 7 и сл. 
В. А.Ду на е в ски й. Советская историография навой истории стран Запада 1917-1941 
м., 1974, с. 3 и сл. 

so Е. В. Г у т но в а. Историография истории средних веков. с. 321-330. 
• 1 В. Т h е е k. Ein kt1rzer Gaпg vоп Pat1I Tilicl1 zu Ешi\ Ft1c!1s Ruf t111d Aпtwoгt. Festgabe 

fiir Е. Fнchs zt1m 90. Geburtstag. Leipzig, 1964, S. 90, 94; В. S а t I о v. Das \Vollen und Wirkeп 
von Emil Ft1cl1s im Spiegel des kirchlichen Jahгbt1ches (1918-1931), S. 161-171. 

52 К. М е i е г. Die deпtschen Cl1гisten, das Bild еiпег Bewegнng i111 Кirchenka111pf des Drit­
ten Reicl1es. Halle, 1964, S. 35. 

" К. В а 1· t. Das Eva11geliu111 in dct· Gcgeпwaгt, Tlicol., Ех. 25. Miiпclicn, 1935. 
н О. R i t s с h 1. Dogmengeschichte des Protestantismнs, Bd. I-IV. Leipzig, 1908-1927. 
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царството божие, за сатаната и пр. Това е несъмнено анпшсторически подход 
към обществените явления, свързан с измененията, които настъпват в Европа 
след 191 7 г. 5 5 

Характерен момент в протестантс1<ата историография от това време е 
отклоняването на вниманието от изучаването на обществените движения 
през XVI в., с които бил свързан реформаторът и насочването му към вътреш­
ния идейно-емоционален свят на М. Лутер. Автори от рода на Карл Хоол 
се занимават с душевните колизии на реформатора, с неговото отношение 
към бога и пр. Западногерманският историк Герхард Риттер превръща ре­
формационния мислител в някакъв символ, въплъщение на ирационалните 
импулси на немс1<ата душа.. 56 Риттер се опитва да превърне учението и борбите 
на Лутер в средство за политичес1ш спекулации, в идейно оръжие на анти­
социалистическа пропаганда. На тази тенденция не са чужди и някои други 
историци от ГФР и останалите западноевропейски капиталистически 
държави. 

Твърде критично се отзовава за М. Лутер видният немски философ от 
първата трета на ХХ в. Макс Шелер (1874-1928), привърженик на субективния 
идеализъм, последовател на феноменологическата школа, основана от Едмунд 
Хуссерл (1859-1938). Схващането му за реформатора е подчинено на специ­
фичната му 1<0нцепция за негативните условия, при които възниква съвремен­
ната наука, първо място сред които заема „подкопаването на йерархическото 
църковно единство и църковна власт посредством религиозната реформацин, 
която, ако я разглеждаме по преимущество от научна гледна точка, била във 
висша степен реакционно явление. 57 Изградил един априорен тезис, който 
противоречи на историческата правда, авторът пише, че части•шото разложе­

ние на църковната власт, предизвикала реформацията, имало някои косвени 
последици, благоприятствуващи за научния начин на мислене. Реформацията 
притежавала „по-широка социологическа и политическа връзка с укрепващата 

наука, независима от волята и плановете на самите религиозни реформатори. 
Ат<о средновековната религиозност - според Шелер - ориентирала душев­
ната енергия на чове1<а къ11,r „божественото и божествените предмети", Рефор­
мацията, обратно, я в·ьвела „в света на труда и призванията" 5 8 . В кръга на 
последиците от Реформацията авторът включва възникването на освободения 
от всякаква мисьл за трансцендентното „чист светоиманентен рационал1въм", 
но той се развивал независимо от осъзнатите стремежи на реформаторите. 

Така и на теория, и на практика Шелер отрича оригиналния характер на 
Реформацията, на нейните идеолози, свързани с интерес,пе на възникващата 
буржоазна класа. 5 9 

След Втората световна война някои реваншистки кръгове в Западна Ев­
ропа под прикритието на неговото име се мъчат да оправдаят военните пре­

стъпници. Под многозначителния, но съвършено ясен лозунг „От Лутер към 

" G. Ме h n е r t. Eva11geliscl1e Кircl1e und Politik 1917-1919. Die Politischeп St1·0-
munge11 iш deutschen Protestantismt1s vоп der Julikrise Ьis ztш1 Herbst 1919. Diisseldorf. 1959, 
S. 5; Н. Z а h r п t. Die Sacl1e шit Gott, Die Protestantische Theologie im 20. Ja\1rhundert. Miin­
chen, 1966, S. 12 ff. 

•• G. R i t t е r. Gestalt und Symbol. Miinchen, 1925; Ders., Luther 1111d der deutsche 
Geist - Die Weltwirkung der Reforшatioп. Miinchen, 1959. 
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Хитлер" се пристъпва към фалшифициране историята на немския народ, към 
неадекватни и подозрителни оценки за историческия процес, за обществените 
явления. 60 

Католическата историография, следвайrш традиuиите, заnещннн от Кох­
леус, не престава да се отнася враждебно към реформатора и неговото уче­
ние. За историците на Ватикана Лутер е ересиарх, разрушител на църковното 
единство, виновник за упадъка на културата. В такъв дух са написани трудо­
вете на И. Дьолингер 61 , И. Янсен 62 и др. В омр?.зата си към него Денифлеu3 

и Х. Гризар 64 го обрисуват като престъпен тип, 1што психопат. Конфесионал­
ната ограниченост на авторите им пречи да подходят обективно I<Ы,-1 еднн от 
сложните феномени на европейското Късно средновековие. 

От своя страна католическата историография претърпяна съществени 
модификации. Във връзка с търсенето на общн моl\,rенти в идеолоrшпа на Лу­
тер, обусловено от взаимните икуменичес1<и задачи, историците на Вата­
кана започват активно да изследват реформатора, неговия католически етап 
на развитие. 65 По такъв начин се преодоляват верските разли,шя и се търсят 
обши тенденции, като същевременно биват обругавани участниците В"ЬВ Ве.riи­
ката селска война. Забелязват се подчертани усилия да б1,де някак си реаб11-
литиран Лутер. 66 

В тази връзка в съвременната ватиканска историограф1ш все повече се 
правят опити да бъде премахната разликата между Реформацията и Възраж­
дането. Нещо повече дори. Някои католически историци СТРГdТ дори дота!'-л 
да твърдят, че контрареформацията била ... ,,католическа реформация" (La 
Riforma Cattolica). Така постъпва например Марио Бенщшпюли 67, който изпол­
зува термина „католическа реформация", възникнал в немската литература през 
80-те години на миналия век п получил широr(а популярност през 30-те-40-те 
години на ХХ в., 6 8 за да се затвърди здраво след Втората сr.етовна войнn. 
Усилията на Бендишиолн се намират във връзка с опитите на буржоазчо­
клерикалните кръгове да преосмислят процесите, свързани с историята ш1 

феода.rrнокатолическата реакция през XVI-XVII в., и да ги използуват .за укреп­
ване позициите на съвременния католицизъм. Съвременните апологети на п::~л­
ството разглеждат католическата реформация, нар11<1ана неряд1<0 „католи­
ческо възраждане", като процес на укрепване и утвърждаване на силите па 
католицизма (гestauгazioпe cattolica), явление, различаващо се от протестант-

• 0 G. R 11 р р. Lt1theгfo1·schн11g heutc. Berlin, 1958, S. 146. 
61 J. D о 11 i 11 g е г. Die Rcfoгшalioп, i!н·е iпnere Eпt\\'ick!нпg ш1d i!1гс Wiгku11ge11, 

Bd. 3, 1844 /46. 
• 2 J. J а 11 s s е n. Geschicl1te dcs cleнtscl1e11 Vo!kes seit dеш Aнsgaпg des МА I,.___VIII Ьis 

1618, 1876 /94 in neucгen Анf!аgеп tшd von Bd. VII. а11 hg. vo11 J~. Pastoг. 
63 Н. D с n i f I е. Lut!1er tшd Lнtl1ertt1m in dег сгstеп Ei1t,vicklнпg. Bd. 2. Mai11z, 

1904-1909. 
64 Н. G r i s а r. LutllCl·, Rd. 3., Fгeibнrg, 1911-1912. 
•• О. S с !1 е е 1. М. Lutl1er, Бе!. I-III, 3. Aнfl. ПiЬiпgеп, 1921-1930; Н. В о 11 111 с г. 

Der Jtшge Luther, 5 Aнfl. I.eipzig, 1952. 
•• 1. L о r t z. Die P,eforшation in Deнtsclllaпd. Bd. 1-П. Fгeibнrg, 1939-1940. 
67 М. В е n d i s с i о 1 i. La riforma catto\ica, 1550-1630, Stoгia di Мi!апо. Мi!апо, 

1958; В е n d i s с i о I i. La riforшa cattolica. Brescia, 1958; Coпtrorifoгma о гifогта catto!ica. 
Roma, 1958. 

• • 1. М а u г е n Ь r е с h е г. Geschichte der katl101ischen Reformatioп. Freibuгg, 1881; 
Н. J е d i n. G. S е r i р а о d о. Sein Leben 110d Deпken iп Geisteskшnpf des 16.Па11гhш1dегt. 
Wiiпburg, 1937; J е d i n. Katl10liscl1e Reforшation ocler Gcgeпrcforшatioп? Ein"Veгst1cl1 zur 
Kliirtшg der Begriffe nebst einer Jнblliiumsbetracl1ttшg (iber das Trienter Koпzil. Luzern, 1946. 
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ската Реформация, възникнало преди нея. Католическата реформация се 
оценява ни повече, ни по-малко като процес на вътрешно обновяване (riпno­
vazione) на католичес1сата църква, започнало още от Франциск Асизки, който 
призовал епископите в някои райони на Италия, Испания, Франция и Гер­
мания, да се борят за „обновяване" на църквата. Реформите, които били про­
ведени във францисканския, доминикансrшя, бенедиктинския, августинския 
и др. ордени през XV-XVI в., както и възникването на нови ордени r<ато теа­
тинския се разглеждат като продължение на това възраждане. Не по-другояче 
се разбира и дейността на някои теолози от рода на Серипандо, Констарини, 
Поле и др. Колкото и странно да изглежда, Тридентския.т църковен събор в 
светлината на тази теория бил разкрил пред църквата по-широко поле за 
осъществяване на Реформацията. 

Цялостната програма за фалшифицирането на истори~rеското минало, 
изработена през понтификата на папа Павел III, Бендишиоли на.рича „анти­
протестантска грижа", която била част от „вътрешната реформа" (La гifогпш 
iпtегпа). 6 9 В тясна връзка с всичко това Бендишиоли отхвърля без всякакво 
стеснение голямото историческо значение на Реформацията и Възраждането.70 

В някои най-нови r<атолически изследвания реформационното дело на 
М. Лутер получава нови, немного ясни, но във всеки случай аналогични из­
мерения. Така в една многотомна история на папството, излязла съвсем на­
скоро, се поддържа, че Лутер стоял на позициите на папството, но не могъл 

да защити светия престол в цялата му чистота. Авторите, влизайки в грубо 
противоречие с фактите, изтъкват, че имал способността да се държи на раз­

стояние от революционните подстрекателства на буржоазията в империята 
и да не смесва тяхната кауза с каузата на християнството. ,,Беше трудно 
заsrвяват многозначително идеолозите на съвременния Ватикан - да се 
вземе ясно отношение към Селската война." Прави се заключението, че Т. 
Мюнцер бил ,,по-голям реалист, отколкото Лутер"71 • По такъв начин старата 
теза за верността на витенбергския реформатор спрямо папския престол се 
прокарва в най-новата католическа историография. 

Немного отдавна органът на Ватикана „Чивилта католика" в уводна L:Та­
тия, като се мъчи да внесе успокоение и оптимизъм в редовете на своите по­

следователи, разтърсени от успехите на световната социалистическа общност, 
напомня и за делото на· Лутер. Авторът на статията пише, че католическата 
църква в миналото нееднократно е преживявала „още по-радикални" вътреш­
ни сътресения, от които е излизала победителка. ,,Достатъчно е да си при­
помним - продължава списанието - бедните братя, спиритуалистите, ваJI­
денците, Уиклиф, Хус, Лутер, Калвин, янсенитите, модернистите."72 

Всички тези усилия, проявявани в широк диапазон, да се фалшифицира 
историческата действителност изобщо и по-специално да се представи мрач­

ната епоха на контрареформацията и инквизицията като някакъв мирен про­
дължителен процес са предварително обречени на неуспех. Стратегическият 
смисъл на подобни диверсионни ходове е да се ликвидира дълбоката прин­
ципна разлика между двата основни фронта - католическия и протестант-

• 0 М. В е п d i s с i о I i. Controгiforшa о rifoгшa cattolica, р. 119. 
7 0 Atti del I Сопvеgпо deg\i stoгici italiaпi е sovietici. 1 Qtшderni di Rassegпa Sovietic.i, 

quad, 1. Rшna, 1965, р. 216. 
71 L. J. R о g i е г, R .. F н Ь е r t, М. D. К п о w I е s. Noвvelle l1istoire de l'Eglise, Т. 

3. Reforme et contгo-reforшe. Paгis, 1968, р. 78-79. 
72 Civilta Cattolica. Т. 1. Rошае, 1969, р. 213. 
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ския - единият св·ьрзан с отмиращото средновековие, а другият -- с но­

вите капиталистически сили, които се утвърждават на историческата. сцена. 

Това на практика означава, че не съществуват конфронтации между папството 
и Мартин Лутер, че не е бушувала борба за отхвърляне духовната диктатура 
на църквата. 

Затова никак не е случайно, че в съвременната буржоазна исторнография, 
свързана с различните религиозни изповедания, животът, реформаuионното 
дело и цялостното наследство на М. Лутер все още не са намерили оконча­
телна обективна оценка. Една част от католическите историци от рода на Е. 
Изерло73 все още спорпт по отдавна установени факти и отстояват схващането, 
че изобщо М. Лутер не бил окачил 95-те тезиси върху вратите на дворцовата 
църква във Витенберг, а само ги предал на 31 01помври 1517 г. на настоя­
теля на храма. В спор с католическите теолози някои протестантски автори, 
като К. Аланд, защищават традиционното разбиране за окачването на 
тезисите.74 

Някои протестантски среди в Западна Европа поставят Лутер върху 
прокрустовото ложе на своите икуменически планове. В книгата си „От Лутер 
до съвременния промишлен свят" К. Г. Швайцер прави опит да модернизира 
идеологията на витенбергския мислител. ,,Лутср - пише Швайцер - беше 
за своята епоха „съвременен" човек, защото бе вярващ реалист, който про­
повядва евангелието не в безвъздушно пространство, а в заобикалящия го 
свят с неговите действителни проблеми ... Лутер естествено не искаше да 
свързва уJ\,rъртвяващо своята основна евангелско-етю1еска позиция със соuиал­

ните отношения на своето време или на което и да било друго време. Ако 
той би живял сега, по новому би създал своята етическа концепция към днеш­
ното положение и при това би намерил нови решения (Lбsunge11) и нови ло­
зунги (Losuпgeп). Затова ние следваме призива на световната лутеранс1са 
конференция от 1952 г. в Хановер: ,,Не назад към Лутер, а напред към Лутер!"75 

Православната църковна историография подхожда към разглеждането 
на Лутеров,пе реформационни схващания от ограничени конфесионални раз­
бирания. В работите на теолозите не се излиза извън рамките на верските 
полемически вражди, като зад б11блейските текстове, с конто c1,r служи нем­
ският реформационен деец, не се вижда голямото антифеодално дело на учения. 
В своята ограю1ченост някои автори дори повтарят клеветите на католически­
те теолози, според които „религиозната проповед па Лутер имада за пос­
ледица селските въстания през 1525 г. "76. 

Не с дадена обективна оuенка на Лутеровото рефор:r,.,rационно дело и през 
време на диалога между богословите на Руска.та православна църква и Еван-

" Е. I s с г ! о 11. Lutl1cгs Thescшшscl1Jag - Tatsacl1cв оdег Legcпde. Wiesbadeп, 1962, 
s. 32. 

74 К. А I а n d. Dег 31. Oktober als Tag des Tl1ese11anschlage. Kiгche in der Zeit, 1966, 
Н. 21, S. 466-469. 

75 С. G. S с !1 w е i t z с 1·. Уоп Lutl1cr zur пюdеrпеп Iпdustгiewelt. Eine clhiscl1e Uпlcr­
sнchuпg. Berliп, 1957, S. 34. 

76 Вж. например Е.Но в и к о в. Гусь и Лутерь. Т. 1, II. М.; 1859; Проф. архимандрит 
Х ри с а н т. Характер протестантства в его историческом развитии. СПб., 1868; О. С т р у­
ков. Лютеранский догмат об оправдании nерию. Правослаnный собственник. Казань, 1893, 
кн. 1, с. 47-74; Б. Д. Пор о зов ски й. Мартин Лютер. СПб., 1898; Н. Терен т ъ е в. 
Лютеранская вероизповедная система по снмволическим книrам лютеранства. Казанъ, 
1910; J. Поповиti. Оп!Jа цр,шсна историjа, ю1. II, 1054-1912, Срем. Карловци, 1912, с. 230-
242; Д. В. Д ю л r е п о в, И. К. Ц .о не в_ ски. Учебник по мисионерство. С., 1937, с. 176. 
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rел:и,1еската църrша във ФР Германия, проведен от 3 до 8 !'lйрт 1967 г. в ма­
настара Хьохст в Оденвалд, близо до Франкфурт на Майн. В приетите тезиси 
по доклада на еписr<оп Михаил Тихвинсюr „Реформацията на XVI в. като цър­
ковно-историческо явление" по същество се подценява значението на рефор­
мационното двнжение.77 

Не се отличава с рсализъl\,r и оценката, дадена през време па този диалог 
и от страна на Еванrелическата църква. Както и православното разбиране, 
тъй: и това на протестантските теолози изненадва със своята иеудърЖИl\Iа 
догматичност. 

ГН:еоцепими заслуги за проучване живота и делото на М. Лутср И:\1а съ­
ветската историография, I<олто постави на широка научна основа проучв,шето 
на ВелиI<ата селска война.78 Между трудовете на съветските изслсдователн 
ярко се открояват фундаменталните изследвания на съветския историк М. М. 
Смирин (1895-1975)79 - ,,Народная реформа,цня Томаса Мюнцера и Вели­
кая крестьянская война" 8 0 , както и нл1<ои други монографични съчинения. 

Както трябва и да се очаква, въпросите за М. Лутер н неговата дейност 
започнаха да се разработват в ГДР, родината на реформатора. Тласък за 
развитието на марксистката историография тук даде несы,шсно победата на 
социалистическата революция. 81 Благоприятно отражение даде също така 
отбелязването на 450-годишннната от окачването на 95-те тезиси на Лутер, 
ознаменувано с провеждането на юбилейни чествувания. 82 

Прегледът на историографията в ГДР показва, че все още М. Лутер за 
разлика от Т. Мюнцер не е станал прещ,,rст на активна изследователска 
дейност. Привлича вниманието езиковото творчество на М. Лутер. 83 Ана­
лизират се икономическите му схващания. 84 Предмет на разработка са взан­
моотношенията между М. Лутер Томас Мюнцер 85 , Филнrт Меланхтон. 86 

Издават се популярни очерци за отделни периоди от не1-овата дейност 87 . 
В обществено-политическото и идейно-културното наследство на ГДР, 

възприето от Среднове1<овието, осмислено и преработено на марксистко-ле­
нинска основа, влиза и реформационното дело на М. Лутер наред с борб11те, 
победите и пораженията на Т. Мюнцер и предвожданите от него във Великата 
селска война народни маси. Както напълно правилно отбелязва гер:-.1:ансюrят 

77 Това се вижда най-добре от т. 5. 
7 

• Вж. прегледа на А. Н. Н е м н л о в . .Вел11ка11 крестьянс.кая война 1525 г. в Германии 
в советской историографии. - Проблемы вссобщей истории. Л., 1967, с. 70-82; срв. М. 
М. Сми ри н. Народнал реформация Томаса Мю,щера (ттрсrлсда з.1 рус;;ата историогра­
фия), с. 55-62. 

79 За него; Памя111 Мойсея Мендслссвича Сrvшрина, Срсднис века. Т. 39. М., 19i5, 
с. 3-5; В. М. Вол ода р ски й. Научнопедагогичес1шя деятслыюст М. М. Смнршrа. 
Средние века, 28. М., 1965, с. 3-11. 

80 Първото издание 1947 г., а второто поправено и допълнено - 1955 г. 
81 М. S t е i 11 111 е t z. Foгschuпgeп zuг Geschichte dег Refor111ation tшd des dcutschcп 

Baueгпkгieg, Historiscl1e Foгscl11.111gen iп dег DDR 1960-1970. Лпа\уsсп 1111d Bcгicl1tc zuш 
XIII. Iпtеглаtопаlеп Нistoгikcгkoпgгess iп Moskat1 1970, Berlin, 1970. S. 338-350. 

82 450 Jahre Rcformation, Het·at1sgegeben vоп Leo Stегп und Мах Steinmetz. Redaktion: 
Е. Voigt uпd G. Вгепdlег. Be1·Iin, 1967; Welt\viгkuпg dег Refoгmation. - Refeгate нnd Diskt1s­
sioпe11, Bd. I--JI. Вегliп, 1969. 

" Е. А г п d t. Lt1tl1eгs deнtsches Spгacl1csl1affeп. Вег!i11, 1962. 
•• G. F а Ь i н л k е. М. Lutl1eг als Nationalokoпom. Beгlin, 1963. 
8 ' К. Н i 11 г i с 11 s. Lutl1er t111d Miintzeг, Bcгlin, 1952. 
86 L. S t с г 11. Martiп Lнtl1eг t1nd Philipp Mcla11cl1to11 - ihгe ideologische Heгlaшft 

uпd gescl1ichtliche Leistнпg. Вегliп, 1953. 
87 G. Z s с h ii Ь i t z. Martin Lнtheг. Grбsse und Greпze. Theil 1 (1483-1526). Berlin, 1967. 
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писател, критик и обшествен деец Йоханес Бехер (1891-1958), Възраждането 
и хуманизмът в Германия, а също така и подемът на буржоазията и 1<онсти­
туирането на буржоазното общество следва да се разглеждат като подготви­
телни стадии на социалистическия хуманизъм, като в този процес дължимото 

мпсто трябва да се отреди и на М. Лутер. 88 

Действително, като отчитат обстоятелството, •ie в областта на теологията 
„късният Лутер" от 1525 до 1530 г., а и до самата си смърт нзмсня в значителна 
степен своето учение, съвременните теолози се мъчат да обяснят противоре­
чията в неговото цялостно дело. Те обаче си поставят за цел да установят 
„в каква степен той запазва верността си I<ЪМ своите възгледи от първите 

години на Реформашrята и в какви граници той ги преразглежда" 89. По-кон­
!<ретно те насочват вниманието си към неговото отричане от общинния прин­
цип и от принципа за всеобщото свещенство, за регламентацията на княже­
сюпе църкви, за отношението към еретиците и тяхното преследване, както и 

по редица други въпроси. 9 0 Съвременните апологети на протеста1-пиз11,rа обаче 
не са в състояние да излязат извън рамките на формално-религиозните схва­
щания и да навлязат в едно по-широко третиране па поставения въпрос за 

еволюцията на Лутеровите схващания. 
Не прави изключение и студията на протестантската теоложка Розмари 

Мюлер-Щрайзанд „Пътят на Лутер от Реформацията към реставрацият;'., 
църковно-критическата теология на ранния Лутер и причините за нейното из­
менение" 91 . Това е по същество едно църковно-историческо изследване, в 
което се анализират еклези:ологичесюпе, етичес1сите и други тясно богослов­
ски проблеми. Не се вземат под внимание проучванията на историците мар­
ксисти. Авторката се движи в тесните рамки на традиционното немско бого­
словие, макар в някои отношения да прави опит да модернизира догматюсата 

на лутеранската църква. 

Но, разбира се, всичко това в 1шкакъв случай не означава, че въпросът .за 
противоречията в идеологическата и практическата дейност на М. Лутер не 
е привличал вниманието и не е поставян в литературата като научна проблема. 
В една или друга степен мнозина историци, литератори, поети и мислители са 
го долавя.rш и са подчертавали бюrо противоречията, било еволюцият~., било 
деградацията в цялостната реформационна доктрина на мислителя от Айсле­
бен. В това отношение могат да бъдат прив,1ечени редица интересни изказ­
вания, ко1по акцентират на отделни моменти от непоследователността n 
личността, у•rею1ето и делото на Лутер. 

• • Е. Н i n k е 1. Gege11wa1·t tшd Tгadi1io11, H.e11aissa11ce und Klassik iш \Vel!Ьild J. R. 
Becl1ers. Beгlin, 1964, S. 27 ff. 

• • Е. W. Z е е d е ш. Die Deutш1g Lt1tl1eгs und der Reforшation als Aнfgabe der 
Geschichtswissenschaft, Theologische Qнaгtalscl1rift, 140. Jg. Stt1ttgart, 1960, S. 131. 

00 Както е и3вестно, при обсъждането и решаването на всички тези въпроси възникват 
различни крила в nротестантизма-майористически, антиномически, синергистически и др. 

Борбата между тях още през XVI в. довежда до превръщането на Витеибергс:шя универси­
тет в крепост на протестантския догматизъм, вж. К. А I а п d. Die Theologische FakuШi.t 
\Vittenberg ш1d ihre Stellu11g iш Gesa111tzt1saшшenl1ang der Let1corea ,,.,ii.hrend des 16. Jahrlшn­
deгts, 450 Jal1гe Maгti11-Lt1tl1eг-U11iveгsШi!', Halle - Wittenberg, Festscl1rift, Bd. 1, S. 
178-181. 

91 R. М ii 1 1 е г - S t г с i s а 11 с!. Lt1tl1eгs Weg vоп Reforшation zш· Restauration, 
Die kircheпkritiscl1e Тl1eologie des friihen Lutl1ers t1nd die Gпmdlagen ihreг Wandlu11g. Halle 
(Saale), 1964. 
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Според Хайнрих Хайне (1797-1856), бележ1пият немски поет н мпс-л11-
тел, революционер-демократ, М. Лутер бил „не само най-големият, но и 
най-немският qовек в цялата наша история ... , в неговата природа грандиозно 
се съчетават вси:qки добродетели и всиqки недостатъци на германците ... , 
той ли:qно е въплъщение на чудесното в Германия". Той дава такава висока 

оценка за Лутер и в своята интересна студия „Към историята на религията и 
философията в Германия" 92 . 

Хайне намира, че стилът на Лутер в неговите полеl\Ш'ШИ писания е суров. 
Стиховете на Лутср - по думите на Хайне - приличали на саr.ютно цвете, 
разцъфтяло върху планинска скала или на лунен лъч, който трепти върху раз­

мирната повърхност на разбунено море. 93 

Особено задълбочено анализира мястото на Лутер в историята, неговата 
противоречива същност големият руски революционен деец, философ, пи­
сатеJ1 и публицист Александър Херцен (1812-1870). Херцен поддържа, че 
Лутеровата реформация победила, защото тя се оказала възможна при то­
гавашните условия в Германия, макар историческият прогрес да бил свързан 
с последователната револющюнност, образуваща същността на Мюнцеро­
вото учение. ,,Антагонизмът - пише Херцен, - понякога изразяващ се 
във вы:110J1с1шя Мартин Лутер и последовате:11111.'1 Томас Мюнцер, лежи, както 
семенните обвивки на всяко зърно; логическото развитие, разчленението на 
всяка партия непременно ще дойде до неговото разкриване." 94 

За него някои историци изказват най-ласкави оценки, .като същсnрсl\-1енно 
обръщат внимание на противоречивия характер на делото му. 95 

Несъмнено пай-дълбоко е проникнал в противоречивата същност на Лу­
теро.вото реформационно дело и най-точно е разкрил нюансите на неговите 
контраверси Маркс в редица от своите трудове. В същото време той набе.ттязDа 
и най-общите методологически принципи, от конто трябва да се тръгва при 
нау,шото изясняване на сложния, често пъти неадекватен път на Лутер .като 
мислител, реформатор, обществено-политичесюr деец. 

„Лутер - писа Маркс n увода „Към критиката на Хегеловата философия 
нu правото" - победи робството по нaбoJtcuocm, защото постави на неговото 
място робството по убеж·деиие. Той разби вярата в авторитет.~, защото въз­
станови авторитета па вярата. Той превърна поповете в миряни, защото пре­
върна миряните в попове. Той освободи чоnека от външната религиозност, 
защото направи религиозността вътрешен свят на човека. Той еманшшира 
плътта от оковите, защото постави в окови сърцето на чоnека." 96 Като се при­
бави към тази действително дълбоr,а, проникновена дефиниция мнението на 
Маркс за ролята на протестантската теология вьn Велика~ а селска 1юйнл, 
картината се разширява. ,,Селската война - отбеляза той, - това най­
радикално събитие в немската история, се разби в теологията." 97 В писмо 
до Енгелс от 5. 111. 1856 r. Маркс отново напомня за реакционната същност на 
лутеранския протестантиз·ъм. ,,Нужно е - заяви той - да снемем от Ре­
формацията упрека за това, че тя е майка на революцията. М(юнцер) беше 
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• 2 Н. Не i п е. Gesaiшп~lte Werke. Ober Deutscll\aпd 1831-1856. Ber!iп, 1955, S. 231. 
• 1 !Ьidеш, S. 240-241. 
•• А. И. Г е р ц е н. Соч. Т. XIV. Петербург, 1930, с. 194. 
95 Л. Х а й с е р. История на Реформацията. Търново, 1899, с. 83-84. 
•• К. Ма р к с, Ф. Э н г е JI с. Соч. Т. I. с. 422, 423. 
97 Пак там, с. 423. 



„мечтател", гоnорейки „intelligo нt credam". Лутер пък говореше: ,,credo нt 
intelligaш" 9 6 . 

Направеният кратък и по необходимост сбит преглед на буржоазната и 
марксистко-ленинската историография за М. Лутер, за неговия жиnот и ре­
формационно дело показва, че са поставени и решени вече редица проблеми. 
Все още остават незасегнати съществени страни от обществено-политическите 
и църковно-рслигиозните му схв:.tщания. В наличната, до голяма степен вече 

остаряла литература не са разгледани качествено новите реформационни кон­
цепции на Лутер, които не сю.ю го отличават, но и го протиnопоставят принцип­
но на средновековните схоластици. Не са поставени на научно обсъждане 
консервативните елементи в J1.шрогледа п дейността на Лутер. Наистина почти 
вси•1ки автори, J;,:OIПO са писали за живота и делото, за учението и борбите на 
реформатора, са спирали накратко или по-подробно nниманието си върху 
принципа за спасиващата роля на вярата, но това е правено n повечето случаи 
:мимоходом, без да ес вншше в неговата аптифеодална и аптикатолическа 
същност. :Не е изяснено разю-1•rисто в учението за спасяващата роля на вярата 
между Лутер, от една страна, и професора в Ерфуртския университет Йоханес 
Везел, от друi·а страна. Бяло поле n историогр::1.фията е отликата между въз­
гледите на Лутер за вярата и Лефевр Д'Етапл, който преди него проповядвал, 
че опраnданпето се постига не чрез добрите дела, а чрез вярата. Продължава 
да стои открит проблемът за еnолюцията на Лутсровите рефорr-.-шциопни 
схващания, а n няt,ои отношения и за тяхната деградация. Действително той 
е загатван в нюшква степен, но в мар1(систко-ленинския историопис това е 

правено в най-общ генерален план, а в старата буржоазна литература -
твърде догматично, в статшса, а не в динамика. 

Ето защо предмет на настоящото изследване са противоречията, 1соито 
раз1съсват Лутер между Средновековието н Новото време, лъкатушенията му 
между реформацията и контрареформацията, между жизнеутвърждаващия 
мироглед на Ренесанса и схоластиката на феодалната аристокрация. В него 
е направен опит да се уяснят борбите и колебанията му в цялостното му дело 
на мислител и реформатор. По такъв начин Лутеровата идеология ще бъде 
разгледана в развитие, в тясна връзка с конкретната историческа обстановка, 
на фона на социално-класовите противоречия и борби, които разтърсват 
епохата па раннобуржоазната революция в Германия. 

КОРЕНИ НА ЛУТЕРОВИТЕ ПРОТИВОРЕЧИЯ 

Мартин Лутер, една от най-сложните личности в историята на Късното 
средновековие, трудно се поддава на анализ, на всеобхватна оценка. Причи­
ните за топа се крият в обстоятелството, че неговият живот, дело и реформа­
ционни възгледи не могат да се поместят в общоприетите рамки за интер­
претация явленият;,. от епохата на феодалната обществено-икономическа 
формация. Ако се подходи към личността му единствено с опростените ка­
тегории за черно и бяло, без да се оцени тя конкретно-исторю1ески, едва ли 
ще можем да добием пълна и точна представа за общото и неповторимото 
в неговия реформационен мироглед, за национално-германското и европей­
ско-общочовешкото в неговите победи и поражения, за революционното и 

• • К. М а р к с, Ф. Э н г е л ь с. Соч. Т. 29, с. 18. 
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консервативното в колосалното му дело. Яр1со изразена, неповторима инди­
видуалност, Лутер не се побира в структурата само на една класа - това, 
разбира се, никак не означава, че мирогледът му има надкласов харат,тер, 
както се опитват да твърдят историците на протестантизма;1 селянин по 

произход, бюргер по идеологии, той неведнъж застава на кръстопътя между 
феодалната аристокрация и възникващата буржоазия. Теолог, получил об­
разованието си в учебните заведения на католическата църт<Ва, той, след 
като осъжда папството, понякога съжалява, загдето реформаторите не 

са запазили средновековната религиозна организация като средство за 

обуздаване недоволството на въстаналите селс1<0-плебейсюr маси. Протестант, 
1юйто застава начело на буржоазната разновидност на християнството, той 
не иска да одобри по-нататъшната еволюция на лутеранството, поради което 
Аугсбургското изповедание, в I<оето са изложени основните принципи на но­
вото вероизповедание, било създадено не от него, а от съратниr<:1 му Филип 
Меланхтон (1497-1560)2. 

Всичко това, 1<акто и редица други прояви в цилостната дейност на М. 
Лутер, създава убеждението за дълбоката и дори неразрешима противоречи­
вост в идеологията му, з::~ непоследовtпелността му. И наистина младият 

Лутер се различава съществено от зрелия, който окачва своите тезиси върху 
вратите на дворцовата църIСва във Витенберг. Лутер от време на Вормския 
райхстаг отрича по същество ранния, Лутер от времето на Великата селска 
война погазва витенбергския период от живота му. А по-късната му дейност 
като че ли е в ня1<0и отношения отрицание на зигзагообразния му път с него­
вите противоре•шя и борби, с неговите колебания. 

Противоречията в идеологическите схващания, в живота и дейността на 
Лутер като професор и общественик не са случайно явление. Те имат своите 
източници, свързани са с цял 1<омш1екс причини, които се коренят в незрялата, 

икономическа структура на обществото, в неразвитата социална система, 
в специфичните политически взаимоотношения, в темперамента, в личните 
особености на реформатора. Важна характерна черта в неговия мироглед, 
те имат своите дълбоки основи, свързани са със самия живот, със социално­
политическите борби, които разтърсват германското общество през първите 
десетилетия на XVI в. 

Ключът за разбиране противоречията у Лутер ни дава Енгелс в своето 
забележително изследване „Селската война в Германиа". ,,През периода от 15 
1517 до 1525 г. -- обобщава Енгелс - Лутер е премrшал през същите мета­
морфози, през 1<01по преминаха съвременните немски конституционалисти 
от 1846 до 1849 r. и през които преминава всяка буржоазна партия, която за 
J<ратко време застава начело на движението и бива изпреварвана в това дви­
жение от стоящата зад нея плебейска или пролетарска партня.3 Ето тук се 
крие основната причш-ш за възхода и деградацията на Лутеровата социално­
полптичесю1 и църковно-реформационна доктрина-в незрелостта на бюргер-

1 Критичен анализ у С. С. Па р с а м о о. Лютер и немецкая реформация в осuященни 
Герхарда Риттера. - СВ. Т. 39. М., 1975, с. 199-200. 

2 За него вж. К. На г t 1· е I d е r. Ph. Mela11cl1ton als Praeceptor Gеппапiе. Berlin; 
G. Е 11 г i л g е г. Pl1. Melaпchton. Berli11, 1902; Н. Е 11 g е 11 а 11 d. Melaпc!1to11, Glal!beп u11d 
Напdеlп, В., 1931; .L. S t е г 11. М. Lllther und Ph. Melaпchton. В., 1953; L. S t г е п. Pl1. Me­
laпchton, - Hu111a11ist, RefoJ"mator, Praeceptor Germanic. Halle, 1960; R. S t 11 р р е г i с h. 
Mcla11cl1ton, В., 1960. 

з Ф. Енгелс. Селсю~та война n Германия. С., 1952, с. ЗS; немския текст вж. в F. Е n­
g е I s. Dег deutsche Baueгпkгicg, S. 52. 
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ството I<ато класа, в ограничеността на неговата социална платформа. Ако 
Лутер изоставил през 1519 г. схващанията си от 1518 г., като е еволюирал 
значително надясно, tlKo през 1525 г. пее „алилуйа" на онова, което през 1517 г. 
с предавал на „анатема" - това несъмнено се дължи не толкова на психо­
логическн предпоставки, които, разбира се, при него играят важна роля и в 

никакъв случай не бива да се подценяват, а на определени обществено-поли­
тически, религиозни и други причини. Тях Енгелс посочва достагьчно ясно 

и определено. Затова напьлно прав е Цимерман, 1согато изтъква, че „през 
1517 г. Лутер не би., там, където се намирал през 1521 г., а през 1521 г. той не 
бнл там, където се намирал през 1525 г. Това обикновено изпускат пред nид."4 

Една от важните причини, които обуславят противоречивия хара~,тер ла 
Лутеровата реформационна доктрина, се корени, най-общо к2.зано, в преход­
Нli>! характер на епохата на раннобуржоазната революция в Германия, сред 

1соято той живее, формира мироr ледните си схващания, бори се и умира, оставя 
значително по :мащабите си обществено, научно и културно дело. Това е време, 
когато в недрата на ф~одалната обществена система се зараждат и развиват 
елементите на капиталистическия начин на производство. 5 

В идеологическите концепции на М. Лутер рефлектират в своеобразна 
фор;\,~а характерните особености на зараждащото се в германските земи ка­
шпалисп1•1еско производство. В края на XV и началото на XVI в. рудодобив­
ната проJ1.rишленост, особено производството на сребро, 6 злато, мед и др., 
получили невиждан дотогава разцвет - те дали тласък на изработването на 
зл:ап-ш и сребърни изделия, на оръжие и пр. Развило се тъкачеството, фабри­
кували се изящни вълнени и конопени тъкани. 

Върху съзнанието на М. Лутер определено въздействие оказва преходният 
харюстер на раннокашпалнстичесхата обществена систсJ\ш в Германия,7 

• W. Z i 111 111 е r 111 а n n. De1· g1·osse deutsche Bat1ernkrieg. Berlin, 1975, S. 137-138. 
5 Срв. 1\1. М. Смири н. О хара~стере экономическоrо подъема и революционноrо 

движения в Германии в эпоху Реформации. - ВИ, 1957; 6; Соцнальные отношения в горной 
промышленности Фреберrскоrо района Саксонии в ИС - 80-х rодах в XV в. - СВ, ХХ, 
1961; Энrельс о значени и Крестьянской войны в истории Германии. - СВ, XXI, 1962; Раз­
в11п1е социальных противоречий в rорной промышленности Саксонии в конце XV - начаJ,е 
XVI в. - Генезис· капитализма в промышлености. М., 1963; Социальная борьба в горных 
районах Саксонин в концс XV - начале XVI n. и во время Великой 1Срестьянс1сой nойны. •-­
СВ, 24, 1963; СВ, 25, 1964; В. Е. Май е р. Крупное овцеводческое хозя~rство n Германии в 
XIV-XVI !З. и появление в нем элементов 1Сашпалистического предприпнмательства. -
Генезис ~,;апитализма в промышленности и сельском хозяйстве. М., 1965; его место в аrрар­
ной истории Германии в XIV-XVI в. в. - СВ, 27, 1965. Виноrрадарство и его место в 
аrрарной Германии в XIV-XVI в.в. СБ, 27, 1965. 

6 G. S с 11 111 о 11 е r. Die geschichtliche Entwickluпg dег Uпte1·nel111ш11g - Jal1rbuch 
fiir Gesetzgebнng, Veгwaltнng нпd Volkswirtschaft iш Deutschen Reici1, Н. 3-4, 1891; О. Н u е. 
Die Bergarliciier, Bd. I, Stнttgart, 1910; О.Но р р е. Der Silberbergbau zн Schпeeberg Ьis zum 
Jahre 1500. Freibeгg, 1908; М. S t е i 11 m е t z. Det1tschlaпd 1470--1648. Beгlin, 1967; S. 13 
fg.: Deutscl1e Gescl1icl1te. Bd. 1. Hrsg. P1·of. D-r H.-J. В а r t 111 t1 s, Prof. D-r S. D о­
е 1· 11 Ь е 1· g. Be1·li11, 1974, S. 467 ff. 

7 ф. М. Смири н. К истории раннсго 1Сапитализма n rерманс1шх 1аl\-1ЛЯХ. М., 1969; 
срв. сьщо така: М. S t е i n ш е t z. Deutschla11d von 1476 bls 1648. Bcrli11, 1967, S. 27 ff; D-r 
H.-J.-B а r t 111 u s, Prof. Dr. S. D о е r n Ь е r g. 3. ALlfl. Berli11, 1974, S. 467 ff; J. S t r е i s а n d. 
Deutscheп Geschichte iп eine:n Band, В,. 1974, S. 53 ff.; W. М о g d е f г а tl. O1·ganisation des 
Warenhaвdels tшd ,vachsende Rolle des Kat1f111annskapitals iш spateп Mittelalter, vorrшehшlich 
анf GrL111d thi'ibl111giacl1e1· Qнellcn, in Jal1rbнch fliг Wirtschaftsgeschicl1te, 1976; Е. V о i g t. 
Die Krise des Feudalisшнs ttnd die deutscheп St:idte, in 1976; Stadtisc\1e Volksbcwegtшgeп iш 
14. Ji1. Be1·Jin, 1960; В. Тор f е r. Beшerkungen zuш РrоЫеш dег Krise des Feнdalisnшs iш 
14. und 15. Jh., ebenda; Е. W е 1· п е г. Spiitmittelalte1·\ici1er Struktt1r1vandel iш Spiegel neнer l-'or-
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която възниква и се налага на историческата сцена не само в борба, но и в 
определено взаимодействие със старата феодална власт. Нарушаването на 
закона за задължителното съответствие между производителните сили и 

производствените отношеюrя рефлектирало по своеобразен начин в :миро­
гледа и вътрешния идейно-емоционален свят на реформатора, който трябвало 
да живее и се бори в изключително сложна и противоречива обстановка. Но­
вите капиталистически елементи били принудени да поддържат известни кон­
такти с представителите на феодалната обществено-икономичес1ш формация. 
Самите феодални господари се стремели да впрегнат новите 1<апиталисти­
чесюr производителни сили в служба на феодалния строй. Крупните феодални 
собственици - князе, херцози, графове - присвоявали грамадната част 
от принадения проду1ст, продукцията на рудниците и леярните, като съще­

временно не допускали производителите да разполагат с останалата част. 

Те проявявали стремеж да вземат в свои ръце минно-рудодобивното дело, 
да го монополизират напълно. Така сребърните рудници били окупирани 
от саксонските херцози, мините в Тирол от Хабсбурrите. Заинтересовани 
главно, ако не и единствено от увеличаването на печалбите си, те не се стре­

мели да усъвършенствуват оръдиsпа на труда, забавяли развитието на про­

изводителните сили, свързани с зараждащия се капиталистически начин на 

производство. 

Възникването и развитието на капиталистическите производителни сили 
в Германия, импулсирани от изгодното положение на страната като център 

на световната търговия, 8 било сковавано от произволите на духовните и 
светските 1шязе, от икономическата разпокъсаност на страната. По начало 
магистратите на големите градове, превърнали се в центрове на търговията -
Нюрнберг, Аугсбург, Улм, Хайлборн, Щрасбург, Франкфурт на Майн, Лайп­
циг, Ерфурт, Хале и др., - провеждали политика на ограничаване на новите 
капиталистически отношения в промишлеността, в търговията, поддържали 

запазването на цеховите регламенти, подкрепяли старите феодални форми 
на стопански отношения, от които извличали лична полза. 

По своеобразен начин рефлектирали в обществените борби, вкл. и в жи­
вота на Лутер, противоречията между възникващите капиталистически еле­
менти в икономиrсата и феодално-княжеската собственост на средствата за 
производство. Това може да се проследи особено убедително в рудодобивната 
промишленост. Както вече е установено, 9 князете правели в<;ичко възможно 
да упражняват най-строг контрол над производството, над всич1ш процеси на 
управлението. Това неизбежно се отразявало върху положението на разоря­
ващите се дребни съществования. От една страна, предприемачите, които 
участвували в експлоатацията на мините, се оплаквали от своеволията на соб­
ствениците, които не давали възможност за непосредствено управление на 

производството. От друга страна, пък князете, ако се съди по издаваните от 
тях „минни устави", доказвалп, че сами се справяли с въпросите на производ~ 
ството. 

sclш11gen. - Das italienische Beispiel im JahrbL1ch fu1· Wirtschaftsgeschichte, В., 1969, Т. 1; А. 
L а н Ь е, М. S t е i о ш е t z, G. F о g I е r. Illustrierte Gescblc:J1te de1· de11tschen friihbtiгger­
lichcn RevoJ11tion. Beгli11, 1974, S. 8-52. 

• De11tsche Geschichte. Bd. 1. Berli11, 1965, S. 426 fg. 
• М. М. Смири н. К истории раннеrо капитализма n гсрманских землях, с. 

310 и сл. 
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В самия край на XV и началото на XVI в. развитието на капиталистиче­
ските елементи протичало в обстановката на развихряща се феодална реакция. 
Нараствал броят на феодалните повинности, засилвали се опитите на фео­
далните господари да възстановяват формите на личната зависимост. Срав­

нително по-прогресивните направления в раннокапиталистическата проми­

шленост срещали сериозни затруднения от различно естество, в т. ч. и от тър­

говско-лихварската фирма Фугер, която поставяла прегради пред тях, нг.на­
сяла сериозщ~: щети върху производителните сили. Не по-различна била ико­
номическата политика на графовете Мансфелд, които задържали процеса на 
капиталистическото производство и не включвали рационални средства за 

увеличаване на производството, проявявали консерватизъм, обременявали 
експлоатирането на подземните богатства с неефективни разходи и пр.10 

Твърде трудно и в значителна степен противоречиво протичал процесът 
на установява.нето на капиталистическите отношения в селското стопанство. 

Дори до самото начало на XVI в. в селото продължавал да господствува 
феодалният начин на производство, макар че в прирейнските области, Ве­
стфалия и част от Франкония започва да се развива 1срупната капиталисти­
ческа аренда. В по-голямата част от развитието на стоковото производство 
и от разпространението. на раннокапиталистическите форми на капиталисти­
чески отношения в селското стопанство настъпили съществени изменения. 

Пазарните връзки на селяните с градската промишленост се засилват. Нара­
стващата нужда от вълна, лен, както и от разнообразни продукти за прехрана 

на градското население неизбежно подтиквала по-нататъшното развитие на 
селското стопанство, на скотовъдството, стимулирала неговия разцвет. В 
същото време проникването на парично-стоrсовите отношения в немското село 

било съпроводено с увеличаване на противоречиsпа между феодалните гос­
подари и селските стопани, 1соито били принудени да търпят гнета на феодал­
ната реакция. Изобщо феодалната аристокрация сnъваJш развитието 1~а ка­
питалистическите отношения в селското стопанство. 11 

В тази връзка заслужава да се отбележи, че в марксистко-ленинската исто­
риография вече бе подложена на критична оценка буржоазно-идеалистиче­
ска концепция за кризата, която била обхванала през XIV-XV в. икономиче­
ския живот на Западна Европа и в резултат на която избухна.ли масовите анти­
феодални движения. 12 Утвърди се схващането, според което в навечерието на 
Реформацията и Великата селска война в Германия възниква не криза във 
феодалната система, а депресия, rсоято е свързана с упадъка на крепостната 
структура в условията на прехода към стоковото стопанство. Самата депре­

сия е усложнена от бавната адаптация на малко подвижните традиционни 
форми на средновековното стопанство към стоково-паричната икономика. 

1 0 По-подробно у М. М. Смири н. К истории раннего капитализма в германских 
землях, с. 214 и сл. 

11 Н. М о t t е k. Wirtschaftsgeschichte DeL1tschlands. Bd. 1. Berlin, 1964, S. 234-fg; М. 
S t е i n m е t z. Deutschland vоп 1476 Ьis 1648, S. 35 fg.; А d. L а u Ь е, М. S t е i n m е t z, 
G. F о g 1 е r. Illt1strieгte Geschichte dег det1tschen friihЫirgerlichen Revolution, S. 30 Fg.; М. 
S t е i n m е t z. Deнtschlaпd vоп 1476 Ьis 1535 in Deutsclle Geschichte Bd. I, Prof. d-r Hans­
Joachim Bartнms, Prof. d-r Stefan DoerпЬerg. Berlin, 1974, S. 473 fg. 

12 Е. А. К о с м и н с ки й. Были ли XIV и XV века временем упадка европейсrсой ако­
номики? По поводу доклада на Х Международном Конгрессе историков: ,,Европейская 
акономика в течение двух последних столетий средновековъя". - В. Проблемы анrлийского 
феодализма и историографии средних веков. М., 1963; Ю. А. К о р х о в. Дискуссия о пе­
реходе от феодализма 1с капитализму. - СВ, М., 1959, т. XV. 

9 Годишник па СУ, Исторически ф-т, т. 68 129 



По-конкретно социално-икономическата действителност в Западна Европа 
през XIV-XV в. сега се разглежда като важен етап от съзряването на ранно­
буржоазната революция в Германия, в който настъпва определена еволюция, 
обусловена от развитието на стоково-паричното стопанство и търговско-лих­

варския капитал, от разложението на натуралностопанските основи на фео­
далното производство в областта на селското стопанство.13 

Както убедително показаха изследванията на историците от СССР и 
ГДР14, през онази епоха Германия била една от най-напредналите страни в 
Европа. Тя играла важна роля в развитието на търговските операции на кон­

тинента, I<Ofrro имали по същество капиталистически характер. В някои обла­
сти, като например минната промишленост и _по-1юнкретно производство на 

сребро и злато, страната стояла начело на европейските държави. Ето защо 
напълно естествено Германия станала родина на първата раннобуржоазна 
революция в Европа.15 

н А. Н. Чист о з в о но в. Пересмотр концепций „кризисов феодализма", XIV­
XV и XVII веков в белъгийской и нидерландской историографии. - ВИ, 1970, 11 ; Евро­
пейский крестьянин в борьбе за землю и ·волю (XIV-XV в.). - СВ, 39, М., 1975. 

14 М. В. С м и р и н. О характере :жономического проблема революционното движения 
в Германии в эпоху Реформации. - ВИ, 1957, 6; Социальные отношения в горной промыш­
ленности Фрейбергского района Саксония в 40-80 гадах XV в. - СВ, М., 1961, .ХХ; Эн­
гельс о значении Крестьянской войны в истории Германии. - СВ, XXI, М., 1962; Развитие 
социальных противоречии в горной промышленности Саксония в конце ХV-начале XVI в. 
- В: Генезис Капитали~ма в промышлености. М., 1963; Социальная борьба в горных райо­
нах Саксонии в конце XV - начале XVI в. и во время Великой крестьянской войны. - СВ, 
М., 1963, 24; т. 25, М., 1964; В. Е, Май е р. Крупное шщеводческое хозяйство в 
Германии в XIV-XVI в. и появление в нем элементов капиталистическото предпринима­
тельства. - В: Генезис капитализма в промишлености и сельском хозяйстве. К 80 - летию 
акад. Н. М. Дружинина. М., 1965; Виноградарство :и его место в аграрной истории Германии 
XIV ~ XV в. - СВ, М., 1965, 27; Имущественное положение крестьянства в юго-западной 
Германии на рубеже Xl\1 - XVI вв. в освящении историков ФРГ. М., 1964: 26; А. Л. Я с т р е-
6 и ц к а я. О развитии каmпалистических отношений в книrопечатном производстве не­
мецкого города XV - XVI вв. - ВМГУ, Исг. фил. сер. М., 1958, 3; Некоторые формы 
ранне-1<апиталистических отношений в немецком книrопечатании второй половиньr XV -
середины XVI в. - СВ, М., 1963, 24; М. S t е i n m е t z. Forsc!шngen zur Geschichte dег 
Reformation tJПd des deutschen Bauernkгieges, Historisches zur Geschichte der Reformation und 
cles deutschen Bauernkrieges, Historische Forschungen Historikerkongress in Moskau 1970. Ber­
lin, 1970, S. 338-360 Fg.; М. S t е i n m е t z. Reformation und Bauernkrieg und Bauernkrieg 
in dег Historiographie der DDR, Sonderheft der Zeitschrift fiir Geschichtswissenschaft. Berlin, 
1960, S. 142-162; Der deutscl1e Bauer im Кlassenkampf (1470-1648) Auswah!biЫiograpl1ie 
dег Veroffentliclншgen in dеп· sozialistischen Staaten aus den Jahren 1945-1972, bearb. von 1. 
Volz uпd Н. S. Brather.-In: Der Bauer im Кlassenkampf. Studien zur Geschichte des deutschen 
Bauernkrieges tшd der Bauer!ichen Klassenkiimpfe im Spatfeudalismus. Hrgs. von G. 1-Ieitz, 
А. Laune, М. S. und G. Vogler. Berlin, 1975. 

15 Vg. Die friihburger!iche Revolution in Deutschland. Referat und Diskussion zum Tliema 
ProЫeme dег fruhЬurgerlichen Revolution in Deutschland 1476 Ьis 1535. Ber!in, 1962; М. S t е i n­
m е t z. Zu einigen РгоЫешеn • der fruhhurger!ichen Revolution in De11tschland, iп Lehre -
Forschung - Praxis, Hrgs. von G. Haris und М. Steinmetz. Leipzig, 1963, S. 222-238; 
М. S t е i п m е t z. Reformation und Bauernkrieg in Deutsch!and als fruhЬurger!iche Revo­
Iution, in Evolution und Revolution in der We!tgeschichte, Zeitschrift fiir Geschichts\vissenschaft. 
Sonderheft, 1965, S. 35-50; М. S t е i n m е t z. Die historische Bedeutung der Reformatioп нnd 
die Frage nach dem Beginn der Neuzeit in der deutschen Geschichte. - ZFG, 1967, 1-1. 4, 
S. 663-670; М. S t е i n m е t z. Die Entstehung der marxistischen Auffassung von Reforn1atio11 
tind Bauernkrieg als friihЬiirger!iche Revolution. - ZFG, Н. 7, S. 1171. 1192; G. Z s с h ii­
b i t z. Qber dеп Charakter und die historischen AufgaЬen von Reformation und Bauernkrieg.-­
ZFG, 1964, Н, 2, S, 277-288; G. Z s с h а Ь i t z. Qber histoгischen Standort und Moglich­
keiten der friil1biirger1ichen Revolution, hrgs. von Manfred Kossok. Berlin, 1969, ,S. 35-45. 
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Освен измененията в ИJ(ономическата структура на обществото върху 
стратегията и тактиката на Лутер, върху неговите мирогледни сх:ващания 
влияние оказва също така политическата система в Германия. Възникващите 
:капиталистически елементи в стопанството, а така също и измененията в 

сферата на надстройката били затормозвани от политическата раздробеност 
и разпокъсаност. Страната се разделяла на разли•ши феодални образувания, 
обособени в политическо, а в редица случаи и икономическо отношение -
имперски графства и прелатства, имперски градове и пр. Могъщият владе­
телски дом на Ха6сбургите16, който управлявал Австрия от 1282 до 1918 г., 
Чехия и Унгария от 1526 до 1918 г., взел в ръцете си императорския трон 
през четиридесетте години на XV в., проявявал претенции да играе ръководна 
роля в тогавашния свят. Империята на Хабсбургите нямала единен икономи­
чески и полдтически център, който да сплоти в едно неделимо цяло отделните 
народности, намиращи се на различна степен на развитие. Процесът на вътреш­
ното разпадане на империята, макар и с временни забавяния, се задълбо­
чавал и разширявал. 

Възглавяваната от императора господствуваща феодална класа била 
разтърсвана от остри вътрешни борби. ,,Свещената Римска империя на гер­
манската нация'' (Sacrum iшperium Roшanum nationis Germanicae, Hei\iges 
rбmisches Reich deнtschen Nation), 17 както започва да се нарича в края на XV в., 
създадена през 962 г. от Отон 1 (912-973) д1~ржавна формация, назовавана от 
втората половина на XII в. ,,Свещена империя", не била в състояние да от­
страни конфликтите. За разлика от Франция и Англия, които по това време 
били вече централизирани държави, Германия, макар да образувала гръбнака 
на империята, била икономически разпокъсана и политически разедщ-1ена 
страна. Наистина Максимилиан I (1459-1519)18 успял да разшири наследстве­
ните земи на Хабсбургите, като включи наред с Австрия Щир~rя, Каринтия, 
Крайна, Тирол, редица земи в Швабия и Нидерландия, придобити след сключ­
ването на брака му с Мария Бургундска. В състава на Германската империя 
били прибавени огромни територии. 

Неимоверно големи станали размерите на „Свещената Римска империя 
на германската нация" при приемника на Максимилиан I Карл V (1519-
1556), 1 9 който, преди да стане император, бил крал на Испания (1516-1556), 

16 Monumenta Habsburgica. Bd. 1-5. Wien, 1854-1858; Regesta Habsburgica. Bd. 1-3, 
Wien, 1905-1934; С. Кое h I е 1·. Stammtafel des Hauses Habsburg und Habsburg-Lothrin­
gen, 1900. 

17 Вж. Н. Ф. Кол е с н·и ц ки й. Исследование по истории феодальноrо rосударства 
в Германии (IX-1 пол. ХП вв.). - Ученые записки Московскоrо rосударственого педаго­
гическоrо института им. В. П. Потемкина, каф. Всеобщей истории, 1959, т. 81, в. 2; Свещенная 
Римская империя в освещения современной западноrерманской историографии. Средние 
века. М., 1959, 14; F. Не е r. Die Tragodie des Heiligen Reiches. Stuttgart, 1952; Т. Ма у е r. 
Grosse und Untergang des Heiligen Reiches. - Historische Zeitschrift. Miinchen, 1954, S. 
178: Р. W. S с h r а m m. Kaiser, Rom und Renovatio. Th. 1-2. Leipzig, 1929. 

18 Н. U I m а n n. Kaiser Maximilian, 1. Bd. 1-2. Stuttgart, 1884-1891; Т h. Ма у е r. 
Die Verwaltungsorganisationen Maximilians 1. lnnsbruck, 1920; М. М. Смири н. Очерки исто­
рии политической боръбы Германии nеред реформацией. М., 1952, с. 236 и сл.; И. Л учи ц­
к и й. Максимилиан I и его реформы в австрийских землях. Киев, 1887 . 

. 1 • Н. В а u m g а r t е n. Geschichte Karls V. Bd. 1-3. Stuttgart, 1885-1892; А. М о r е 1 
- F а t i о. Historiographie de Charles-Quint. Paris, 1913; Е. А r m s t r о n g. The emperor 
Charles V. V. 1-2. London, 1910; Р. R а s s о w. Die Kaiseridee Karls V. Berlin, 1932; К. В r ап­
d i. Kaiser Karls V, 5 Aufl., Mtinchen 1959; J. В а Ь е I о n. Charles Quint, Paris, 1947; W. 
Т r i t s с h. Charles Quint et L'Europe, Bruxelles, 1962; Karl V. Der Kaiser und seine Zeit, 
hrgs. von Р. Rassow, und F. Schalk. Koln - Graz, 1960. 
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принц на Нидерландия (1516-1555), крал на Сицилия (1516-1556). Внук на 
Максимилиан, син на Филип Красиви от брака му с Хуана Безумна, дещеря 
на Фердинанд Арагонски и Изэ.бела Кастилска, Карл У наследил обширни 
владения не само в Европа, но и в Новия свят. В резултат от завоюването на 
М ~ксико през 1519-1521 и на Перу през 1532-1533 г. испанските територии 
:-ra империята нараснали още повече. Карл У станал владетел на могъща дър­
жава, в която, както се изразявали съвременниците - ,,слънцето никога не 

залязва". 
Като цяло обаче „Свещената Римска империя на г~рманската нация" 

не само през управлението на Максимилиан 1, но и през владичеството на Карл 
У не представлява.11.а никаква универсална наднационална държа.ва, изградена 

върху религиозно-политическото единство на западния свят, както твърдлт 

някои съвременни буржоазни историци,20 а една ефимерна формация. В :ка~ 
ч:::::твото си на специфична феодална институция тя се разлагала в резултат 
от общите закономерности, които водели до разлагането на .феодалните об­
щ•~ствени отношения и до възникването на новите, капиталистически елементи. 

,.Имперската власт - отбелязва Енгелс, - сама неразбираща .своето по­
ложение, безпомощно се кощ:баела между различните елементи, които съста­
вяли империята, като при тов.!. все повече губела своя авторитет; нейният 
опит да централизира държавата по примера на Людовик XI въпреки всички 
интриги и насилия. не отишъл по-далеч от затвърдяване връзката с австрий­
с1<ата наследствена земя. "21 

Несъмнено доказателство за кризата, която и~живявала империята, са 
нейните териториални загуби, отслабването на централната власт и пр. Шваб­
ският съюз,22 сключен през 1486 ,,_ в Еслинген по инициатива на Хабсбургите 
между имперските рицари и имп.::рските градове в Югозападна Германия за 
борба срещу баварските херцози, както и срещу швейцарците, не могъл да 
ликвидира дец"нгра.листичните тенденции. Фактически съюзът под ръковод­

ството на Майнцкия курфюрст Б::ртолд фон Хеннеберг се превърнал не в 
оръдие в ръцете на Хабсбургиrе, за как.вата цел бил замислен, а във фактор, 
укрепващ териториалните претенции на князете за за.щита на феодалните при­
вилегии, за покоряване на гра.дов:::те, за укрепване на феодалната реакция. 
Максимилиан I претърпява поражение и в Швабск::..та война през 1499 г. с 
швейцарците, които не искали да се подчинят на постановленията на Ворм­
стшя райхстаг от 1495 г. за провеждането на имперска реформа, за въвеждане 
на. общоимперски налог, за създаване на общоимперски учреждения. В резул­
тат от победите на шв~йцарския съюз, нанесени над императорските войски 
на 22 септември 1499 г., в Базел бил сключен мирен договор, по силата на който 
се признавала независимостта на Швейцария.23 

2 0 Подробно за това у А. И. Н е у с ы х и н. Исторический мир третьей империи. -
УЗ МГУ. - В: Истори'ческого фа1Сультета, 1945, в. 81 - Преступления фашистов против 
исторической науки; Срв. М. М. Смири н. Очерки ... , с. 13-45. • 

21 Ф. I;: н г е л с. Селската война в Германия. С., 1952, с. 21; немският текст F. Е n g е 1 s. 
Der deutsche Batieгпkrieg. Berlin, 1972, S. 32. . 

22 Вж. М. М. Смири н. Очерки истории политической борьбы в Германии перед Ре­
формацией, с. 235 и сл.; К. К 1 G р f е 1. Urkuпdeп zur Geschicl1te des schwablscheп Bun­
des. Stuttgart, 1846; Е. W а g n е r. Der Schwablsche Buпd und die frankischeп Hoheпzollerп. 
Forschu11gen zur deutschen Geschichte. Bd. 22. Gottingeп, 1882; F. В о с k. Der Schwablsche 
Bund und seine Verfassuпgen. Breslau, 1927. 

2 ' М. М. Сми ри н. Очерки истории nолитичес1Сой борьбы в Германии ... , с. 292 и 
сл.: Е. D G r г. Sch,veizerische Kгiegsgeschichte. Н. 1. Bern, 1933. 
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Не завърш;,~ли успешно опитите на Максимилиан I да превърне Германия 
в център на Хабсбургската държава. В резултат от извършването на известната 
„Имперска реформа", която д'Jвела до създаването на обшоимперски съд и 
административни учреждения, по същество бил легализиран суверенитетът 
на териториалните князе. По предложение на архиепископ Бертолд фон Хен­
неберг, курфюрст на Майнц, Вормският райхстаг през 1495 1. приел закон за 
забраняване на вътрешните войни в империята, за решаването на спорните 
въпроси от специален имперски съд. Въведен бил общоимперски налог. Им­
перското управление, създадено по решение на Вормсrшя и Ауrсбургския райх­
стаг от 1500 г., се заним ш1ло с имперските ленове, с имперските права и сво­
боди. В условията на усложняващата се обстановка в Европа и на нараства­
щото антифеодално движение в страната реформата се оказала недостатъчно 
ефективна и на практика не могла да доведе до ограничаване на политическата 
разпокъсаност, защото нямала фанансова база и необходимите военни сили, 
на които да се опре. 

• Безплодни се оказали и усилията на Карл V да преодолее рюпокъсаността 
на страната, разделена на около 300 княжества. Обхванат от идеята да създаде 
„световна христи9:нска монархия", той се стремял ,z:a укрепва своята власт в 
Испания, Нидерландия и останалите страни на континента. Идейно знаме на 
неговите планове било учението на войнствуващия средновековен католи­
цизъм за борба срешу ересите, за ликвидиране на Реформацията, за повсе­
местно въвеждане на инквизицията. Зает прекалено много с решаването на све­

товните проблеми·, той нямал достатъчно време да се занимава с герман­
ския въпрос, поради което авторитетът на империята бил в значителна степен 
подкопан, като за негова сметка нараствали икономическите възможности, 

а наред с тях и политическите претенции на местните териториални князе. 

,,Заедно с разпадането на чисто феодалната империя - изтъква Енrелс -
почнала да се разкъсва и връзr<ата между отделните части на империята; ед­

рите феодали от империята почнали да се превръщат в почти независими 
князе, а имперските градове, от една страна, и имперските рицари, от друга, 

почнали да сключват съюзи ту един срещу друг, ту против князете и им­

ператора.24 

Мощен субективен фактор, който укрепвал установените феодални отно­
шения и задържал развитието на новите капиталистически елементи, била 
католическата църква. През онази епоха тя, както изтъква Енгелс, била „най­
в·исше обобщение и санкция на съществуващия феодален строй". ,,Църковните 
догми били същевременно и политически аксиоми, а текстовете из библията 
имали силата на закон във всички съдилища."25 В Германия десетки прелати -
архиепископи, епископи, а много често и абати - били едновременно и 
крупни имперски князе. В тези насока изключително голяма роля играели 

архиепископите на Майнц, Кьолн, Трир, Залцбург и др. Под формата на де­
сятък, такси за назначаване на духовни длъжности, продажба на индулгенции, 
най-различни приношения и пр., те събирали огромни средства от германското 
население, които изпращали в Рим. За да поп:ся:ва непрекъснато нараства­

щите потребности от парични средств,t, израходвани във войните, които 

24 Ф. Енгелс. Селската война в Германия, с,. 21; немският текст - F. Е n g е I s. 
Der deutsche Ballernkrieg, S. 32. 

2 5 F. Е 11 g е 1 s. Der deutscl1e Baueгnk1·ieg, S. 47. 
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водел, папа Лъв Х (1513-1521)26 постоянно увеличавал броя на таксите, които 
вярващите трябвало да внасят в касите на църквата. През 1517 г. този папа 
измислил 31-ата нова длъжност кардинал, която се заплащала с голяма такса. 
Личният лекар на Лъв Х, макар и твърде стар, купил званието кардинал, 
получил кардиналска шапка и заплатил 30 000 дуката. Срещу раздадените 
за кратко време звания папата получил нови 800 000 дуката. В касата на Лъв 
Х влезли допълнително 286 000 дуката в реузлтат от разпродажбата на длъж­
ностите в централния и местния апарат на папската държава - за тази цел 

към старите 141 длъжности той прибавил нови 612. За пристрояване на цър­
квата „Св. Петър" в Рим били необходими нови средства, поради което про­
дажбата на индулгенции получила невиждан размах. ,,Ако трябва да се строи 
съборът „Св. Петър" - пита по този повод Лутер и отговаря, ~ защо това 
трябва да става за сметка на немските бедняци, а не със средства на папата, 
който е по-богат от Крез?" 

По аналогичен начин се стремял да ув.еличава богатствата на църквата 
наследникът на Лъв Х, папа Адриан VI (1522-1523).27 На Нюрнбергския сейм 
той напразно се опитвал да убеди присъствуващите в необходимостта от свик­
ването на вселенски събор в Гермаюfя за смазване на реформационното дви­
жение, но не намерил привърженици. Адриан VI починал, без да може да пред­
приеме сериозни мерк11 срещу Реформацията. Приемникът му по катедра 
Климент VII (1523.1534)2 8 пък трябвало да изчака, защото през това време 
избухнала войната между Карл V и Фрзнциск 1(1494-1547),29 кралят на Фран­
ция. Антикатолическата борба в Германия следвала своя победен ход. Нюрн­
бергският сейм от 1524 г.30 не взел мерки за привеждане в изпълнение реше­
нията на Вормския едикт от 1521 г., по силата на който се забранявало раз­
пространяването на Лутеровото учение, както и четенето на неговите съчи­
нения. 31 Папският легат Кампегио успял само в Южна Германия да подложи 
на преследване реформаторите, като убеди конвента в Регенсбург32 да спазва 
решенията на райхстага във Вормс. 

Поради всичко това борбата зц. отхвърляне господството на католиче­
ската църква от плещите на населението в Германия, за ликвидиране на ней­
ната система на експлоатация и идеологическо въздействие представлявала 
общонемска задача. За селскоплебейските маси сблъскването с папските еми­
сори означавало разправа с подтисниците, възмездие за претърпените не­

правди, за умереното гражданство, за аристокрацията, а до голяма степен 

и за князете - увеличаване на богатствата посредством конфискуването на 
църковните и манастирските имения, отхвърляне на духовната зависимост.33 

26 L. von Р а s t о r. Geschichte der Papste. Bd. IV (Th. 1). Freiburg im Bгeisgau, 1906, 
S. 18 fg.; Enciclopedia italiana. Т. ХХ. Ro111a, 1933, р. 906-908; G. В. Р i с о t t i. La giovinezza 
di Leone Х. Parigi, 1931. . 

27 L. v о n Р а s t о r. Geschichte der Papste. Bd. IV (Th. 2). Freiburg im Breisgau, 1907, 
s: fg.; Enciclopedie italiana. Т. 1. Roma, 1929, р. 542-543; С. V. Но f I е r. Papst Adrian VI. 
Vienna, 1880; G. Р а s о I i n i. Adriano VI, Roma, 1913. 

2 • L. von Р а s t о r. Geschichte. der Papste. Bd. IV. (Тh. 2), Freiburg im Breisgau, 1907, 
s. 161 fg. 

29 Р. Р а r i s. Etades sur Fraш;ois 1. V. 1-2. Paгis, 1885; L. Ма d е I i n. Fraш;ois 1. 
Paris, 1937; С h. Те r а s s е. Franc;ois I. V. 1-2; Paris, 1943-1945; А. L е v i s - М i r е­
р о i х. Franc;ois 1. Parisa, 1953; А. В а i I у. Francois 1. Paris, 1954. 
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Движението, обхванало в една или друга степен всички социални слоеве в 
Германия, придобило масов хара~стер. 

Позициите на Лутер се намирали във връзка със сложната и преплетена 
социално-класова структура ·на предреволюционна Германия. Конфликтите 
между експлоататори и експлоатирани се отличавали с голнма пъстрота; 

те се пресичали в определена степен и с противоречията между императора и 

князете, които пазели своя суверенитет, между светските господари и духо­

венството, между аристокрацията и дребното р'ицарство. Като цяло обаче, 
независимо от боричканията, представителите на имперската власт, светските 
и духовни князе, богатият патрициат, прелатите и др. образували консерва­
тивно-католическия лагер и били кръвно заинтересовани от з::шазnането на 
установения феодален ред. Затова те смазвали по най-безпощаден начин ре­
волюционното недоволство на масите.34 

Не съществувало единство и вътре в самото бюргерство. В състава на 
неговия среден слой влизали майстори, занаятчии, търговци, които живеели 
под гнета на високите данъци, страдали от опустошенията н?-. войните, изне­

могвали от своеволията и грабежите на князете, пъшкали от ограниченията на 
търговските компании. Затова недоволството между среднил: бюргери на­
раствало, но поради съществуващата политическа раздробеност JI разпокъ­
саност на страната те не могли да си изградят последователна революционна 

концепция, проявявали колебливост, исканията, които ги движели, имали 
локален, ограничен характер, липсвала им широка полити•rеска перспектива. 

Всичко това ограничавало стратегическите възможности на немсr<ото бюр­
герство, което за разлика от гражданството в утвърждаващите се монархии 

на Европа не могло да играе ролята на хегемон в антифеодалн:ата борба.35 

Влиянието пък на онази част на бюргерството, която тръгнала по пътя 
на капиталистическото развитие, било сравнително по-ограничено, защото 
нейното положение било по-друго; тя имала слабо обществено въздействие 
поради малобройния си състав.36 

Макар засега да е трудно да се установи какво е било дсйстви,елното ма­
териално положение на основната част от представителите на хуманистич­

ната мисъл, на т. нар .. ,интелектуални професии", трябва да се отбележи, че 
те, общо взето, притежавали добър материален статус, който нм осигурявал 
възможности за творческа дейност. В управлението на градовете участвували 
доктори, магистрати, художници и др.37 Между хуманистите обаче имало и 
странствуващи поети, образовани граждани, представители на най-различни 
социални групи, които не били доволни от съществуващата действителност, 
жадували за нейното изменение.3 8 

34 М. S t е i 11 m е t z. Deutschland von 1476 Ьis 1648, S. 28 fg. Deutsche Geschichte von 
Anfangen Ьis 1789, S. 474 fg. 

„ F. Е n g е I s. Der deutsche Bauernkrieg, S. 51-52; М. S t е i n 111 е t z. Deutschland von 
1476 Ьis .1648, S. 30 fg.; Deutsche Geschichte. Bd. I. S. 476 fg. 

36 F. Е n g е I s. Der deutsche Bauernkrieg, О. 51-52; М. S t е i 11111 е t z. Deutscbland 
von 1476 Ьis 1648, S. 34; Deutsche Geschichte. Bd. I. S. 476 fg. 

37 М. S t е i n 111 е t z. Deutsch\and vоп 1476 Ьis 1648, S. 34. 
3 

• Vg. Н. К r а m m. Besitzschichten und Bildungsschichten der Mitteldeutscl1en Stadte 
im 16. Jh. - Vierteljahrschriften filr Sozial- und Wirtschaftsgeschichte. Wiesbaden, 1964, 
Bd. 51, F. 4; D. W u t t k е. Die Historia Herculis der Nilrnberger Humanisten tшd Freunde der 
Gebriider Vischer, Paпgratz BernhauЫ, gеп. Schwenter. Materia\ien zur Erforschung des deu­
tschen Humanismus um 1500. Koln - Graz, 1964; Renaissance und Humaninшs in Mittel- und 
Osteuropa. Еiпе Saпuпlung von Materia\ien. Bd. I. Berlin, 1962. 
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Колкото се отнася до ролята на селско-плебейските маси, в историческия 

процес тя е изяснена достатъчно задълбочено в научната литература.3 9 

Разбира се, източниците за противоречията в жизнения път и в идеоло­
гическите лъкатушения на М. Лутер не се съдържат само в обществено-по­
литическата действителност, която била установена в „Свещената Римска 
империя на германската нация". Те са значително по-богати и многостранни. 

Една част от тях трябва да се търси в изключително сложната душевност 
на мислителя, която притежава много нюанси. 

За лъкатушенията в живота и дейността на несъответствията в мироглед­
ните схващания на М. Лутер определена роля изиграли някои особености в 
жизнения път, в семейната среда, сред която той израства, в характера на учеб­
ните заведения, в 1<0ито получава своето образование, и пр. Както е известно, 
баща му Ханс Лутер бил беден селянин от с. Мьора (Mбhra), разположено 
недалеч от Алтенштайн в Тюрингия, Той, притискан от бедността, се преселил 
в Айслебен, където се ражда бъдещият реформатор на 10 ноември 1483 г. 
Енергичен и предприемчив човек, великолепен познавач на минното дело, 

той се преместил още през следващата 1484 r. в гр. Мансфелд, център на рудо­
добивната промишленост, където успял да привлече вниманието на местния 

граф, да напредне в професията и да се превърне в заможен и преуспяващ 
бюргер.40 При все това миньорите, в т. ч. и Ханс Лутер, страдали от експлоа­
тацията, на която ги подлагали графовете Мансфелд. Те присвоявали голямата 

част от придобиваните богатства, от изработваните метали. Бюргерството, 
в средата на което израства и се формира :младият Лутер, било недоволно от 
съществуващата икономическа и обществена система, нерядко изразявало 
своето недоволство от нея, но нямало ясни и определени схващания за изме­

няване на с1,ществуващото положение. В средите на бюргерството се сре­
щали консерватнвни елементи. Те били заинтересовани от запазването на съ­
ществуващото положение, гледали с недоверие и тревога назряващото рево­

люционно недоволство на народните маси, проявявали готовност да се вклю­

чат в един евентуален контрареволюционен пристъп за смазване на плебей­
ската опозиция. Това обстоятелство не могло да не се отрази в някаква степен 
върху съзнанието на Лутер, да не повлияе върху характера на неговите 
схващания. 

В незрялата социална еволюция на семейството, от селската беднота 
към несигурния статус на бюргерството, в средите на което Ханс Лутер не се 
чувствувал много стабилно, следва да бъдат търсени една част от причините, 
които определят лъкатушенията на реформатора. Неслучайно самият М. 
Лутер често застава на кръстопътя между селския си произход и придобитото 
бюргерско положение, което никак не го възхищава. Наистина той с гордост 

3 
• Между най-големите изследвания в та:зи област специално отбелязване заслужават 

следните монографии: М. М. С м и р и н. Народная Реформация Томаса Мюнцера и Вели­
кая крестьянс1са война. М., 1955; W. Z i П1 n1 е r 111 а 11 11. Der gгosse det1tsche Bauernkrieg. 
В., 1975; F. Е 11 g е I s. Der det1tscl1e Bal!er11krieg. В., 1972; М. Beпsiпg - S. Но у е r. Der 
deutsche Bauerпkrieg, 1524 - 1526, В., 1974; Der arm шап 1525 volkskt111dliche Stt1dien, Ffg. 
von Her111ann Strohbac\1, В., 1975; G. F r а п z. Dег del!tsche Baнerпkrieg, 8 Allfl. Darrnstadt, 
1969, Illustrierte Geschichte der det1tschen frйl1Ыiгgerlic\1en Revolt1tion, А. Lat1be, М. Stein111etz, 
G. Fogler. Berlin, 1974. 

• 0 G. Z s с h а Ь i t z. Martin Lt1ther Grёsse und Grenze. Th. 1 (1483-1526). Berlin, 1967, 
S. 16 fg.; Н. В ё е h П1 е r. Der jпnge Lнther, mit 11et111u11ddreissig AbЬildungen пасh Holzschnit­
ten und Kнpferstichen des sechzehпteп Jal1rht111derts, zweite At1flage. Gotl1a, S. 22 fg.; F.von В e­
z о I d. Geschichte der deutscheп Reformation. Berlin, 1890, S. 245 fg. 
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заявява: ,,Аз съм син на селянин ... моят баща, дядо и прадядо са били истин­
ски селяни. Такъв съм и аз." Но заедно с това с мъка си спомня за годините, 

прекарани в бащиното семейство. Според неговото собствено свидетелство 
баща му бил толкова беден, че със своя труд едва осигурявал прехраната на 
децата си, а майка му била принудена да носи дърва от гората, за да ги стопли. 
Семейната сиромашия била съпроводена с крайно сурови нравн.41 

Не по-различно му влияела и обстановката в училище. Само в един пре­
добед го били 15 пъти. В училището на гр. Мансфелд, където семейството на 
Х. Лутер пребивавал:о от 1484 до 1497 г., царели сурови и дори жестоки отно­
шения. По думите на самия М. Лутер там се държали с у•rениците, ,,както се 
отнасят управител:ите на затворите с престъпниците", учителите били тирани 
и палачи. Внушавали им, че бог бил отмъстителен, и I и измъчвали само със 

склонения и спрежения (causalibus et temporalibus).42 Не се изменило по съ­
щество положението, когато трябвало да продължи учението си в Магдебург 
и Айзенах, където според оценката на Бецолд трябвало да продължи „в нова 
форма предишния тъжен животщз_ Съгласно установената традиция заедно 
с други бедни ученици, за да си осигури прехраната, ходел по домовете на 
хората да пее църковни песни и да се издържа с подаяния. Борбата с мизерията, 
с глада закалявала волята му, укрепвал:а нравствените му принципи, като в 

същото време създавала някои егоцентрични навици, мистични увлечения, 

склонност към съзерцания. През това време възниква у него и желанието да 

стане калугер.44 

Волята на бащата не съвпадала с желанието на сина при избора на бъ­
дещата професия на реформатора. Ханс Лутер, който междувременно се за­
могнал материално и могъл да гарантира редовна издръжка за следването му 

в университета, подобно на мнозинството забогатели бюргери, искал_ на­
следникът му да стане юрист. Макар да бия силно религиозен, той имал отри­
цателно отношение към теологията и смятал попрището на калугера за ги­

белно. Младият Лутер нямал влечение към юридическите науки, но в края на 
краищата се подчинил на бащиното си намерение. Навършил осемнадесет­

годишна възраст, през 1501 г. постъпва в Ерфуртския университет, един от 
центровете на хуманистичната мисъл в Германия.45 

Установеният по онова време университетски правилник изисквал, преди 
да постъпят в Юридическия факултет, студентите· да завършат курса на фа­
култета за „Свободните изкуства", където изучавали известните „Седем сво­
бодни изкуства" (Septeш aгtes libeгales) - граматика, логика, риторика, 
математика, геометрия, астрономня и музиr<а. Това налагало Лутер да следва 

в този факултет, който той завършва успешно през 1505 год. с научната степен 
„Магистър на свободните и:шуства".46 

41 Vgl. G. Z s с h а Ь i t z. Martin Li.1tl1er Grosse нnd Greпze, S. 17-18. 
42 G. Z s с h а Ь i t z. Maгtin Lнtheг Grosse tшd Grenze, S. 21; Н. В о е 11 ш е г. Dег 

Junge Luther, S. 24 fg. 
43 Fr. vоп В е z о I d. Geschicl1te der deutscl1e11 Refoгшation, S. 247. 
44 Н. В о е h rn е r. Der Jнnge Luther, S. 33. 
45 Н. R. А Ь е. Die Unive1·sitiit Erfurt in ihren berШ1n1testen Persoпlichkeiteп. Т. I. Mit­

telalter (1392-1816) Н. 4, 1958, S. 17-138; Die freфteпtielle Веdенtнпg dег Erfuгter Univer­
sitat irn Rahrnen des 111ittelalterlicl1eп deнtscl1en Hochsclшlweseпs (1392-1521), еЬепdа, Н. 2, 
1957, S. 29-57; Der Erfurter Hunшnisпшs, еiп tшvergiingliches Stiick des grosseп detttschen Kul­
turerbes, Natur und Heimat, Jg., 1954, S. 306-309; Die Stelluпg der Uпiversitat Erfuгt beginnenden 
Reforrnation (1517-1521), Weltwirkuпg der Reforшation. Referate tшd Diskussionen. Berlin, 
1969, S. 460-471. 

4
• Н. В о е h m е r. Der Jнnge Luther, S. 37-47. 
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Годините, прекарани зад стените на ЕрфуртсRия университет, оставили 
дълбоки следи в съзнанието на юношата. Както в живота, тъй и тук се сблъ­
сквали тенденциите на консерватизма и прогреса, на схоластиката и хуманизма, 

на Средновековието и Новото време. По времето, когато Лутер учил във 
Факултета на свободните изкуства, университетът в Ерфурт бил една от кре­
постите на теологията в Германия. От професорските катедри била отхвър­
ляна ролята на човешкия разум за разбиране основите на християнската 
вяра. В борба с господствуващия консерватизъм се утвърдил известният кръ­
жо1с на младите хуманисти, ръководен от 1503 г. от Муциан Руф (1471-1526),47 

бележит учен-хуманист. Един от най-добрите студенти във факултета, усърдно 
изучаващ произведенията на Виргилий, Цицерон, Тит Ливий, М. Лутер уста­
новил близки приятелски връзки с хуманистите, участвуващи в кръжока, и 
преди всичко с Крот Рубиан (1480-1540),48 който от своя страна оказал зна­
чително влияние върху неговото развитие. Разбиранията на Рубиан и другите 
хуманисти за свободното развитие на културата, за ликвидиране господството 
на католическата цър1<ва, за разобличаване невежеството на теолозите, за из­
кореняване пороците на римския папски клир и пр. упражнили огромно въз­

действие върху будния студент. Застанал върху позициите на теологията, 
Лутер обаче не могъл да излезе с другисредства·срещу обскурантизма освен 
с традиционните - теологическите. Като четял посланията на апостол Па­
вел, съчиненията на Блажени Августин, трудовете на мистиците Хенрих Сузо, 
Таулер, Еккарт, той стигал до убеждението, че са необходими реформи за 
изменение на съществуващата действителност. В тази връзка Лутер си поста­
вил като основна задача да отстрани от църквата пороците, натрупани от 

папския институт. Това по негово дълбоко убеждение могло да стане чрез 
преустройство на християнската догматика. По такъв начин, като се изменяла 
ролята на духовенството, Германия щяла да премахне папския гнет и да об­
нови коренно своя начин на живот. Такива били мислите, които го занимавали 
в края на следването му във факултета за свободни изкуства. 

Ерфуртският период от неговия живот оставил дълбок отзвук върху по­
нататъшното му развитие. Хуманистите, с които той се свързал, създали пре­

лом в неговия начин на мислене.49 Без cal\1 да е станал хуманист по мироглед, 
той желаел да се обедини с хуманистите Муциан Руф, Йоханес Райхлин, Ера­
зъм Ротердамскн. Като изхождал от тяхното схващане, че само изучаването 
на-древните езицн може да гарантира вникването в оригиналния текст на Би­
блията, той се заел с изучаването на класическите езици, които овладял в 
съвършенство. 5 0 Но Лутер не само търпял въэдействието на хуманистите, 
той само оказал неотразимо влияние върх.у тях. За това свидетелствува об­
стоятелството, че когато през 1517 г. за почнал паметната си борба срешу 
папската курия, в негова защита се обявили Улрих фон Хутен, Крот Рубиан, 
макар Еразъм Ротердамски и Йоханес Райх.лин, които отначало се отнасяли 
с уважение към него, впоследствие осъдили реформационната му дейност и 
признапи върхонната власт на папата. 

•1 Gescilichte dег deutschen Literatвr, vоп 1480 Ьis 1600 voп J. Boeck, G. Albrecl1t, К. Bot­
chcr. Berlin, 1960, S. 143. 

"• W. R е i n d е 11. Luther, Grotвs впd Нвttеп. МагЬвгg, 1890; W. В г е с h t. Die Yer­
fasseг dег Epistolae obscвrorum viroп1111. Strasbourg, 1904. 

•
1 

• А. R е i п шап n. Det1tsche Geschicl1te im Zeitalter der Reforшatioп 1500-1648. 
Berlin, 1917, S. 53-54. 

so L. S t с r п. Maгtin LL1tl1er und Pllilipp Mclanci1toп - ilн·e ideologiscl1e Herkt1nft und 
geschichtlicl1e Leistung. Berlin, 1953, S. 59 fg. 

138 



Вместо да се запише в Юридическия факултет на Ерфуртския университет, 
както изисквало решението на баща му, М. Лутер постъпил в манастира на: 
августинците в Ерфурт. Една част от историците поддържат, че причините за 
това решение трябвало да се търсят в грубостта и строгостта на родителите, 
в суровото възпитание на младия човек, който се намирал в угнетено състоя­

ние, породено от съзнанието за греховност. Друга част от авторите намират, 

че то било резултат от клетвата, която дал през време на придружената със 
светкавици буря, застигнала го на пътя към Ерфурт. 51 Каквито и да са дей­
ствителните мотиви, които карат юношата да постъпи в манастир, в края на 

краищата те са свързани с цял комплекс от основания, породени от системата 

на семейното възпитание, от обучението в училище, от духа на епохата. По­
стъпката му не се обуславя само от психическите му изживявания, тя била 
социално детерминирана. Отказът от живота и посвещаването на църквата 
в крайна сметка отразява субективните преживявания, душевните лутания, 
мирогледните колебания на младия бюргер, подсилени от напрегнатата об­
становка, господствуваща в Ерфуртския университет. 

Приключил един важен момент от биографията на М. Лутер. Ханс Лутер, 
който дотогава срещал мълчаливото покорство на сина си, трябвало за пръв 
път да се сблъска с един упорит, непреклонен младеж, чието решение да стане 
монах било неотменимо. Бащата се разделил със сина си, на когото започнал 
да гледа като на пропаднал човек. В манастира на августинците монахът из­
пълнявал правилата на ордена, устава на общежитието - подлагал се на са­

моизтезания за спасение на душата си, спазвал продължителните пости, из­

лагал се на крайни лишения, прекарвал по цели нощи в килията си в бдения и 
молитви. в·същото време той си поставял за задача да реши въпроса за спа­
сението - основен въпрос в християнската догматика. Той се изправял пред 
теологическата дилема за всеобщата греховност и за невъзможнос·тта на хо­
рата да се избавят от божието проклятие, тегнещо над прародителите Адам 
и Ева. За него спасението не могло да се реализира посреством традиционните 
средства на официалната църква - ,,добрите дела", спазването на тайнст­
вата, съобразяването с разпоредбите на църквата, основани на „светото пи­
сание" и „светото предание" и пр. От една страна, вехтозаветният разгневен 
бог на отмъщението влизал в противоречие с етичните му схващания, а, от 
друга страна, учението на църквата за изкуплението на греховете накърнявало 

чувствата му, оскърбявало неговия разум. За да разреши противоречията, 
които го тормозели, той препрочитал Библията, съчиненията на среднове­
ковните мистици. Много сериозни безпокойства пораждало разбирането на 
Блажени Августин, според което всички хора са грешни освен Спасителя 
Христос, поради което никой не можел да изпълни божиите заповеди. В ре­
зултат от продължителни размисли стигнал до заключението на апостол Па­
вел и Блажени Августин, 52 че човек може да се спаси само с помощта на бла­
годатта, на вярата в бога, на божията милост, понеже чрез греха на прароди­
телите хората загубили своята невинност. Поради това благодатта се дару­
вала от бог не по заслуги, а даром - non meritis, sed gratis. По такъв начин 

" W. F I ii s с h е n d r ii g е r. Martin Lutl1er. Leipzig, 1967, S. 9; Н. В о е h m е r_ 
Der Junge Luther, S. 48-56; G. Z s с h ii Ь i t z. Martin Luther, S. 32 fg.; F. В е z о I d. Ge_ 
schichte der deutschen Reformation, S. 248 fg. 

' 2 По-подробно по този въпрос у F. Х. F u n k. Lehrbuch der Kirchengeschichte. Pa­
derborn, 1911, S. 199 fg. 
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Лутер отхвърлил средновековното разбиране, изразено в догматичния прин­
цип: ,,Extra ecclesiam nulla salus" и формирал по същество ново учение, на­
сочено срещу феодалната обществена система и нейния идеологически кре­
пител - католическата църква. 53 

Върху по-нататъшното развитие на Лутеровите реформационни възгледи 

голяма роля изиграва приемането на Лутер за преподавател по философия 
във Витенбергския университет през 1508 г. Това му разкрило възможност 
да излезе навън от манастира на августинците и да обосновава публично 
своите разбирания. Така в лекциите си пред студентите той подлагал на кри­
тична оценка официалната католическа теология, разкривал несъстоятелност­
та на средновековната схоластика, макар на практика да не излизал извън· 

рамките на традиционната догматика. 54 

Междувременно през 1511 • г. Лутер трябвало да посети Рим. На каква 
степен на развитие се намирал по това време, показва обстоятелството, че 
дотам той пътувал пеш, като прекосил земите на Германия, Австрия и Ита­
лия. Когато пред него застанал градът, за когото Улрих фон Хутен (1488-
1523) 5 5 изказвал такива отрицателни оценки в своето забележително произве­
дение „Вадиск или римска триада", Лутер застанал на колене, изпаднал в 
мистичен екстаз, вдигнал молитвено ръце към небето и извикал: ,,Поздравя­
вам те, свещени Рим, трикратно осветен от кръвта на мъчениците, пролята в 
тебе/' В пълно съгласие с монашеските правила той посещавал забележител­
ностите на града, отслужвал- панихиди за починалите си другари. Наред с 
моралната поквара, която се срещала на всяка крачка във „вечния град", 
той видял забележителни паметници на културата. Лутер „тичал по всички 
църкви и пещери, вярвал на всичко, което било измислено". По-късно той 
свидетелствува, че загдето не могъл да поръча панихида за родителите си, 

,,почти съжалявах, че баща ми и майка ми бяха още живи"-56 . 
Макар подобно на мнозина правоверни католици през Средновековието 

да разграничавал принципа за светостта на църквата от морала на нейните 
служители, М. Лутер се завърнал от Рим в своята родина, решен да се бори за 
осъществяването на идеите си. Коварството и покварата, интригантството 
и разложението на висшия клир - на архиепископите, епископите и абатите, 
които могъл да наблюдава, укрепили убеждението му в необходимостта от 
обновяване на католическата църква, от нейното реформиране. 

Обективното развитие на събитията подготвяло почвата за реализира­
нето на плановете му, които добивали с течение на времето по-ясни и опре-· 

делени очертания. През 1512 г. придобива научната степен „д-р на богосло­
вието". Все по това време бил назначен за субприор на витенбергски:я конвент, 
а в 1516 г. - за викарийнаконвентите в Майсен и Тюрингия. Влиянието му 
нараствало не само върху студентите, но и върху професорите далеч зад пре~ 
делите на Витенберг. Неверието в собствените сили, което някога jадържало 
монаха в тясната манастирска килия, отстъпвало пред увереността в личните 

53 Н. В о е 11 те г. Der Juпge Lutheг, S. 48 fg.; G. Z s с h ii Ь i t z. Martin Lutheг, S. 
54 fg. 

54 F г. v о n В е z о I d. Geschichte dег deнtschen Refoгmation, S. 253; W. F I ii s с h е n­
d r ii g е r. Maгtin Lнtheг, S. 12 fg. 

55 Р. К а I k о f f. Ulrich von Hutteп und die Reformation. Leipzig, 1920; К. К I е i n­
s с h m i d t. Ulгich von Hutteп. Beгlin, 1955. 

56 Н. В о е h m е г. Der Junge Luther, S. 66; F r. v о n В е z о I g d. Geschichte der 
deutschen Reiormation, S. 253. 
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възможности. По това време той все по-упорито се заема с въпроса за ре­

формиране на църквата. В подкрепа на своите схващания той се опирал на 
Августин, на мистиците, на Библията. 57 В една· от проповедите си заявява, 
че при съвременното безнадеждно състояние на църквата счита, че намесва­

нето на миряните в нейното управление било единствено средство за спасе­
ние. Защото в „поруганието на светините - продължава Лутер - ние 
отиваме може би по-далеч от турците" 5 8 . Доктрината за оправдаващата 
роля на вярата получавала своето обосноваване в неговите лекции пред сту­
дентите, в проповедите му, в дисертацията му от август 1517 г. 5 9 

Окачването на прочутите 95 тезиси върху вратите на дворцовата църква 
във Витенберг на 31 октомври 1517 г., 60 станало по повод безсрамната търго­
вия на Тецел с индулгенциите, било естествен резултат от дотогавашното раз­
витие на августинския монах. Основният замисъл на тезисите бил насочен 
срещу теологическата теория за т. нар. ,,свръхдлъжни заслуги" на църквата, 
изразяваща се в практиката да се опрощават греховете срещу продажбата на 
индулгенции. В тях обаче протестантското учение срещу католическата цър1ша 
и нейната догматическа и йерархическа система още не било развито, само 
се засягали, макар и твърде внимателно, въпросите за властта на папата и 

неговите права. 61 

Независимо от това значението на акта от 31 октомври 1517 г. не се из­
черпва само с осъждането на индулгенциите и с поставянето под съмнение на 

п·апските прерогативи, то е значително по-широко и всеобхватно. Тезисите 
се превърнали в идейно знаме, в своеобразен манифест на раннобуржоазната 
германска революция през нейния първи етап. ,,Тезисите на тюрингския ав­
густинец - отбелязва Ею·~лс - подействували като гръмотевичен удар 
върху буре с барут. Най-различни взаимнокръстосващи се стремежи на ри­
царите и гражданите, на селяните и плебеите, на домогващите се към сувере­
нитет князе и на низшето духовенство, на тайните мистични секти и на уче­

ната и сатирична литературна опоз1,щия си намерили в тях на първо време 

общ израз и се сгрупирали около тях с поразителна бързина. Този образувал 
се набързо съюз на всички опозиционни елементи, колкото кратковременно 
и да е просъществувал, изведнъж разкрил всичката огромна мощ на движе­

нието и му придал силен тласък." 62 

За определяне по-нататъшното отношение на М. Лутер към развитието 
на събитията за дооформяне на неговите концепции оказали влияние най­
малко два фактора - непримиримият фанатизъм на католическата църква, 
респ. на папата и духовенството, от една страна, и широката подкрепа, която 

получил от страна на князете и широките народни маси. Действително в на­
чалото римският папа погледнал на събитието във Витенберг като на тради­
ционна борба между монашеските ордени. Постепенно обаче в Рим било взето 

57 Повече по този въпрос у Н. В о е h m е r. Dег J11nge L11ther, S. 115 fg. 
'• Fr. von В е z о 1 d. Geschichte der deutschen Reformation, S. 257-258. 
'• F. Н. F u п k. Lehrbuch der Kirchengeschichte, S. 579. 
60 Текстът на Лутеровите тезиси е издаван многократно. Вж. М. L 11 t h е r.Werke, 

Kritische Gesamta11sgabe. Bd. 1. Weimar, 1883. S. 233 fg.; Die 95 Thesen Martin Luthers hrsg. 
lngetraut Ludolphi, Berlin; С. М i r Ь t. Quellen zur Geschichte des Papstt11ms tJПd des romischen 
Katholizismus. Tiiblngen, 1911, S. 188-191. 

61 L. von Р а s t о r. Geschichte der Papste, Bd. IV, Th. 1, S. 247 fg. 
• 2 Ф. Е н r е л с. Селската война в Германия, с. 63; немският текст у F. Е п g е I s. 

Der deutsche Bat1ernkrieg, S. 84. 
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решение срещу „дръзкия витенбергски монах" да бъде организирано преслед­
ване. Опровергаването на тезисите било възложено на опитните схоластици 
доминиканците Йохан Тецел и Силвестро де Приерио, на теолога Йохан Ек. 
За Германия папа Лъв Х изпратил легата кардинал Каетан, комуто било по­
ръч:.шо „да очисти" страната от ереста с всякакви средства. Лутер бил обви­
нен в най-тежкото престъпление - в ерес. На 7 август 1518 г. получил раз­
пореждане да се яви незабавно на съд в Рим. Над него надвиснала угрозата на 
инквизицията. Получил подкрепата на саксонския курфюрст Фридрих II Мъд­
рият (1463-1525), който възнамерявал да го използува в своите планове, 
решил да отклони пътуването до „вечния град"; В негова защита застанал и 
император Максимилиан 1, който се надявал по такъв начин да застави па­
пата да се съгласи неговият внук Карл, заемащ по това време испанския пре­

стол, да получи императорска корона. Папският легат трябвало да допусне 
делото на Лутер да се гледа в Германия, в Аугсбург, откъдето той след три 
срещи с Каетан намерил за по-благоразумно да прибегне на цо-безопасно 
място във Витенберг под всеобщата закрила на населението. Напразно кар­
динал Каетан очаквал монахът да произнесе своето „отричам се!" (revoco!). 63 

Папският легат получил заповед от Рим да арестува „еретика", а ако 
това не могло да се осъществи, за заплаши ~сички светски и духовни владе­

тели с отнемане на ленните владения, ако те не го задържат. При масовата по­
пулярност на Лутер и при широкото антипапско движение в Германия това 
разпореждане на върховния глава на католическата църква не могло да се 

приведе в изпълнение. Безуспешно приключила мисията и на следващия легат 
фон Милтиц, макар той да разговарял с него с лицемерно доброжелателен 
тон, надявайки се по такъв начин да го убеди да се откаже от своето учение. 64 

Когато попската курия се убеждава окончателно в невъзможността да при­
нуди непокорния августинец да се примири с църквата, било използувано 
друго средство - организирането на публичен диспут. Той се състоял през 
лятото на 1519 г. в Лайпциг между Й. Ек и Лутер, като се изразява в доста 
остри форми. Като разбира добре, че диспутът взима неблагоприятна за него 
насока, Ек, който се ръководел от убеждениетс, че е ненадминат майстор на 
диалектиката, обвинил своя противник в хусизъм. В своя отговор Лутер из­
разил ясно и определено пълното си съгласие с участието на чешкия рефор­
матор. ,,Всички ние, без сами да съзнаваме това - заявява той, - сме ху­
систи и даже апостол Павел и Августин са истински хусисти, аз не мога да 
приема за себе си това пред този страшен божи съд, защото преди повече от 
сто години несъмнената евшпелска истина беше изгорена и от това време се 
счита проклета." Смелото заявление на дръзновения реформатор направило 
поразяващо впечатление на присъствуващите. Лутер бил наречен „Саксон-
ски Хус" 65 . • 

Смелата позиция на Лутер срещу папското всевластие разширявала не 
rовата популярност, подк·опавала авторитета на противниците му. Когато 
на 15 юни 1520 г. папа Лъв Х издал була, с която осъдил тезисите на рефор­
матора, 66 заповядал да се изгарят книгите му, в срок от 60 дни да се откажел 

63 L. von Р а s t о r. Geschichte ·der Pii.pste. Bd. IV. Th. 1, S. 248 fg. 
64 G. Z s с h ii. Ь i t z. Martin Luther, S. 98 fg.; Н. В о е h m е r. Der Junge Luther, S. 

255 fg.; F r. В е z о I d. Geschichte der deutschen Reformation, S. 271. 
65 F. von В е z о I d. IЬidem, S. 277. 
66 L. von Р а s t о r. Geschichte der Pii.pste, Bd. IV (Th. 1), S. 274. 
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от учението си и ако не сторел това, властите под страх от отлъчване да го 

арестуват и предадат в Рим, Лутер се отнесъл с безразличие към папските 
заплахи. Страхувайки се от избухване на въстание, защитниците на папската 
власт в Германия не посмели да приведат папските решения в изпълнение. 
Като анатемосал папата, Лутер го нарекъл „закостенял еретик", а булата му 
-- ,,була на антихриста". В тържествена обстановка на 10. XII. 1520 г. край 
градските стени на Витенберг в присъствието на професорите и студентите 
и гражданството Лутер изгорил папската була с думите: ,,Тъй като ти наскърби 
пресветия Христос, нека те унищожи вечният огън." Лутер станал параден 

герой. 67 „Девет десети от населението в Германиsr I<рсщят: ,,Лутер"! - пише 
за настроението по това време папският легат Иеропим Алеандър - оста­

налата една де-сета част в по-малка степен - ,,Смърт на римския двор!". 
Според наблюдснияп1 на Алеандър гош,ма част от r,лира, всички юристи, 
граматици, поети, райхлинсисти и еразмианци, се намирала на страната на 

Лутер, към тях се присъединявали и най-опасните елементи - рицарите, 
Хутен с неговата група. ,,Аз достатъчно добре познавам историята на тази 
нация с нейните ереси, събори и рt~зколи - продължава Алеандър, - но 

никога положението не е било така сериозно. В сравнение с немския разкол 
борбата между Хенрих IV и папа Григорий Vll изглежда детска игра." 68 

Източниците на Лутероnия антифеодален и антикатолически революцио­
нен патос се коренят несъмнено в тясната връзка на реформатора с демокра­
тичните слоеве на немския народ, с „народните елементи в движението" 6 9. 
Пре1 това време не друг, а бъдещият nожд на селско-плебейските маси във 
Великата селска война Томас Мюнцер70 бил горещ привърженик на неговите 
идеи. Непродължителната дейност на Мюнцер в Ютеборг, свързана с бор­
бата му срещу францисканците, дава повод на францисканеца Б. Даппен да 
напише своите „Статии ... против лутераните", в които понятието „лутеран", 
отнесено и към Мюнцер, бива пуснато за пръв път в обществена употреба.71 

Основания за това давала борбата му срещу папството, продажбата на индул­
генциите и пр.72 

Поради съвпадането на неговата идеология с идеологията на хумани­
сппе Лутер оказал голямо влияние върху тяхната дейност. Програмните му 
съчинения „За свободата на християнина" и „За вавилонския плен" били пре­
върнати от 11лладите хуманисти в своеобразна конституция, от която те се ръ­

ководели в своята дейност. Мощен отлик върху хуманистите оr<азало учението 
на Лутер за спасяващата роля на вярата, с което той нанесъл силен удар върху 
католнчхката църкв::~.. 73 В борбата срещу римската курия, коя1·о·реформаторът 
водил пре·з времето от 1517 до 1521 г., били силно увлечени и хуманистите, 

•
1 G. Z s с 111\ Ь i t z. M.iгtiп Luther, S. 123 fg.; Н. В о е 11 те r. Der Juпge Lutller, S. 

315, fg. 
•' Е В е z о I d. Gescmcl1te der deшscllen Refor111atio11, S. 314. 
•• F. Е n g е I s. Der deutsche Baнe1·nkrieg, S. 53. 
10 По-дробно вж. у М. М. Смири н. Народпая рефор1vшция Томаса Мюнцера и Ве-

ликая крестьянская война, с. 67 и сл. _ 
71 М. В е n s i n g, W. Т r i 11 i t s с 11. В. Dappens „Articuli ... , coпtra Lutlleranos -

Jallrbuch fйr Regionalgeschichteш. Bd. 2, 1967, S. 113 fg. 
72 R. М ii 11 е r, S t r е i s а n d. Luthers Weg von der Reforn1ation zur Restauration. 

Die kircl1enkritische Theologie des friihen Lutller und die Grчndlagen ihrer Waпdlнng. Halle 
(Saale), 1964, S. 45 fg. _ 

" К. S а р р е r. Der \Verdegaпg des Protestantisшнs iп vie1· Jahrhнnderteп. Miincheп, 
1917, S. 12. 
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които виждали в нея средстnо за отхвърляне господството на папството, 

за освобождение науката и културата от сковите на средновековната 
схоластика. 74 

От друга страна, тясната връзка на Лутер с хуманистите, както правилно 
изтъкват някои изследователи,75 придала на неговата дейност общонемско 
значение и дала дълбок отзвуr< върху задълбоtrаnането на обществените про­
тиворечия, .върху развитието на историческия процес. Прочутото послание на 

Лутер „Към християнското благородничество на немската нация", издадено 
през J 520 г., било изградено върху хуманистичните принципи на Улрих 
фон Хутен.76 

Заr<0номерното развитие на събитията водело неизбежно към изостряне 
на борбата. На 28 януари 1521 г. в гр. Вормс77 били открити заседанията на 
райхстага в присъствието на избрания през 1519 г. император Карл V, който, 
макар да поддържал папата и да бил настроен решително против ересите, 
не искал да се вземат насилствени мерки срещу Лутер. Внимателното отно­

шение на императора било продиктувано от позицията на Саксонския кур­
фюрст и другите князе, които бранели Лутер, а, от друга страна, от желанието 
да окаже известно давление върху папата за постигането на някои свои по­

далечни цели. Под натиска на обществеността в Германия Карл V се прину­
дил да призове Лутер в райхстага, за да даде своите обяснения, макар папският 
легат Алеандър7 8 да поддържал, че той вече пропуснал определения срок за от­
ричане, поради което бил вече отлъчен от църквата и допълнителното разглеж­
дане на неговото дело ставало фактически излишно. По същество мнението на 
императора не се различавало от становището на легата, но понеже трябвало 
да си осигури подкрепата на административния апарат, той издал разпореж­

дане на 6 март 1521 г. до „почтения, с1,ъп и богобоязлив" Лутер .в срок до три 
седмици да пристигне във Вормс. Надявайки се не тош<0ва на защитната 
императорска грамота, колкото на подкрепата на Саксонския курфюрст,7 9 
Лутер, съпроводен от грамадно множество народ, на 16 април се отправил на 
път. Още на следващия ден той се представил на императора и князете в 
райхстага. 

Когато го запитали желае ли да се откаже от своите възгледи, Лутер 
отговорил решително, че не може да подчини своите схващания нито на па­

пата, нито на съборите. Ако не го убедят със свидетелства от светото писание 
и с доводи на разума, той не може от нищо да се откаже, защото за християнина 

не било безопасно да говори против собствената си съвест. 

74 G. Ri t t е r. Philipp Melaпchton - I-Iпmanist, Reforшator, Praeceptor Gerrnaniae 
- Philipp Melaпchtoп 1497 Ьis 1569. Bd. 1. Вегliп, 1963, S. 10 fg. 

75 G. R i l t е r. Die Neнgestaltt1ng Euгopas i111 16. Jahrhtшdeгt. Beгli11, 1950. S. 89. 
76 F. Р а LI I s е n. Geschichte des gelehrteп Unterrichts. Bd. I. 3. Aufl. Leipzig, 1919, S. 

160 f. 
77 Р. К а I k о f f. Der Wor111seг Reichstag von 1521. Miinchen, 1922; U. Р а q u е r. L'hп­

шanisme et la reforшe J. Aleander. Paгis, 1900; L. R u f f е t. LL1ther et la diete de Worms, Toll­
lнse, 1903; Р. К а I k о ff. Briefe, Depesci1en tшd Berichte iiber LL1ther vom Woгшser Reichs­
tag, 1898. 

7 
• S. Н а L1 s r а t h. Aleander t111cl Llltheг апf dem Reichstag zt1 Worms. Berlin. 1897; 

Die Depesche11 des NL1ntit1s A\eander vош Wormser Reichstage J 521, iibersetzt tшd erliiпtert 
von Kalkot'f, 2. At1fl., Halle 1897; Р. К а 1 k о f f. Aleaпder gegeп LL1t\1er, 1908. 

" F. G е s. Akten ппd Bгiefe zt1r Kirci1eпpolitik Herzog Georgs vоп Sachseп I (1517-1524); 
L. G а г d а LI n s. Zllr Ki1·chenpolitik Н. Georgs von Sachsen. Ro111, 1907. 
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Думите, 80 I<оито той произнася: ,,Ich kaпn пicht ande1·s, hier stel1e ich, 
Gott l1elfe шii-, Ашеп!" 81 , станали знаменити и влезли в историята. 

Вормсrшят райхстаг осъдил учението на Лутер като еретическо, а него 
самия хара~перизирал „не като човек, а като самия дявол в образа на човек". 

Взето било решение имуществата на ересиарха и неговите съмишленици да 
бъдат конфискувани, а съчиненията му унищожени. 82 Всич1ю това обаче не 
могло да се реализира, защото силите, които могли да сающионират Лутер, 
били спечелени от него. Немските князе Фридрих Мъдрия, Филип Хесенсrш, 
Ерик Брауншвайгски, възхитени от патриотичния подвиг на своя сънародник, 
решили да го защитят. Малко преди да отпътува от Вормс, реформаторът 
бил предупреден от пратеници на Фридрих Мъдрия, че по пътя ще бъде „на­
паднат" и отведен на сигурно място. Замислите на князете били осъществени 
и на 4 J1лай 1521 г. Лутер се оказал зад яките стени на замъка Вартбург, където 
под името на рицаря Йорr пристъпил към превеждането на Новия завет. 
За отклоняване вниманието на враговете бил пуснат слух, че еретю<ът паднал 
убит. В резултат от появата на новозаветния превод плебейското движение 
получило мощно идеологическо оръжие. В библейските текстове Лутер „про­
тивопоставил на съвременното нему феодализирано християнство скромното 
християнство на първите векове, на разкапващото се феодално общество -
картината на едно общество, I<оето нямало и понятие за многопластовата, 
изкуствена феодална йерархия" 83 . В борбата срещу князете, аристокрацията 
и служителите на католическата църква била включена и Библията, пълният 
текст на която в немски превод на Лутер излиза през 1534 г. Заради достойн­
ствата на извършения превод Вилхелм Шерер го нарича „забележителен, 
безсмъртен законодателен кодекс на езика", а Якоб Грим назовава новогор­
но-немския език, на който излиза Библията, ,,протестантски диалеrп" 84 . 

Защитата, която Лутер получава от страна на князете, не оставала без 
всякакво отражение върху гражданските му позиции; той постепенно започва 
да изменя своята социална ориентация. Бавно, но сигурно той се преориен­
тира от революцията към мирния начин на живот. Това е свързано с колебания 
и мъчения. ,,Колко често трепти моето сърце - пише той през ноември 
1521 г. на августинците във Витенберг, - колко често се мъча и издигам 
пред себе си единственото силно възражение на моите противници: само 
ти единствен ли си мъдър,а всички други се заблуждават толкова дълго 
време? А какво би се получило, ако ти се заблуждаваш и въвеждаш в за­
блуждение толкова хора, които ще бъдат осъдени на вечни мъки?" 85 

Започналата социална деформация на бюргерските позиции на Лутер 
намира израз в Конфликта му с хуманистите, възникнал през 1521 г. Стъшшо­
вението се заражда във връзка с усилията на Лутер да постави прегради пред 
хода на Реформацията и да ограничи социалните противоречия, като ги сведе 

• 0 Католическият историк Карл Йозеф Хефеле счита, че тези думи, с които проте­
стантите-лутерани се гордеят, фактически не били произнесени от Лутер, а представлявали 
по-късна измислица. За да докаже това, историкът на Ватикана привежда множество неу­
бедителни цитати. К. J. Не f е I е. Conciliengeschichte. Bd. IX. Freibuгg im Briesgau, 1890, 
s. 232-233. 

' 1 К. М ii 11 е r. Lнthers Schlusswoгte in Woгms: ,,Gott helfe шiг!" - Iп: Philotesia, 
Р. Кleinert daгgebracl1t, 1907, S. 269 fg. 

• 2 К. J. Не f е I е. Coпciliengeschichte. Bd. IX. Freibнrg iш Breisgau, 1890, S. 233. 
sэ F. Е n g е I s. Der deutscl1e Baнernkrieg, S. 56. 
84 F. von В е z о I d. Gescl1ichte dег det1tschen Reformation, S. 364. 
•

5 lbidem, S. 366. 

10 Год111шшк 11а СУ, И~торпчсс,ш ф0т, т. ~В 145 



единствено в сферата на религиозните дискусии. Поканен да се включи във 
въстанпето па рипарпте от 1522-1523 г., 86 възглавявано от Фрапц фон Зи­
кинген (1481-1523) 87 и Улрих фон Хутен (1488-1523), 88 той отказал и опре­
делено изразил своето несъгласие с революционната борба като средство за 

разрешаване социаш:ите противоречия. Недоволен от преустройствата, из­
вършени от представителите на радшшлното бюргерство във Витенберг, 
проф. Андреас Карлшr адт 8 9 и захвърлилият расото Габриел Цвиллинг, Л)'тер 
повел борба срещу тях. 

Завърнал се във Витснберг през 1522 г., Лутер излиза с „Искрено увеща­
ние" против „метежа и въстанието". Това той направил в момент, когато от 
революционната последователност и активност на селската бе,пно1а и rрад 
скш1 плебс зависела победата на вдигналнте се под ръководството на Зикип­
ген маси. Неговата контрареволюционна позиция била свързана с усилието 
да съобрази своето учение с новата обстановка, да го включи в защита на уста­
новения режим. В съчинението си „За светската власт, в каква степен следва 
да и се подчиняваме", излязло. през 1523 г., той лансира идеята за необходи­
мостта от установяването на две обществени системи, изграждани върху осно­
ват а на божественото и естественото право. Според него основната причина 
за социалните неправди, а наред с тях и на въстанията била липсата на истин­
СI<И християнски отношения. Светският закон и меч били именно затова необ­
ходими, защото испшс1ште християни били много машсо. Ако не съществу­
вали з:tконът н мечът, хората биха се изяждали едни други, животът щял да 
се превърне в пустиня. Qo 

Няма съмнение, че идеята на Лутер за необходи!\юстта от установяването 
на двойствен порядък има определен реакционен смисъл. С аргументи от тео­
логията той дава религиозна санкция на светската власт. От друга страна, 
той освобождава от определени религиозни и нравствено-етични задължения 
установенап: власт, която следвало да се ръководи единствено от своите ин­

тереси. В областта на държавната политика основен ръководен принцип 
трябвало да бъде принципът за целесъобразността, за реалните практичес1ш 
интереси, за потребностите на разума. 91 В същото време обаче искането при 
решаването на държавните въпроси да се издига като ръководно начало по­

велята на разума, а не постулатите на теоJrогията съдържа рационален смисъл 

н разграничава Лутер от средновековните мислители, доближава го до тео­
ретиците на политическата мисъл от новите времена. 

В същото време обаче Лутер все повече осъжда революционната дейност 
на народните маси, в т. ч. Т. Мюнцер и Карлщадт, като защищава интересите 
на князете и обосновава началата на умерената бюргерсI<а реформация. 92 

Този преход е социално детерминиран и корени своето начало в изменилото 

се съотношение между класовите сили в Германия по онова време. Не по­
друг харатстер притежавала полемиката му с Еразъм Ротердамски (1466-

86 Deutsche Geschichte, Bd. 1, S. 519 fg; М. S t е i п m е t z. Deutschland vоп 1476 Ьis 
1648, S. 110 fig. 

87 Н. U 1111 а п n. Franz von Sicingen, Leipzig, 1872. 
"

8 Р. К а I k о f f. Ulrich vоп Hutten uпd die Reformation. Leipzig, 1920; К. К 1 е i n­
s с 11 m i d t. Ulгicl1 von Hutten. Berlin, 1955. 

8 9 н: В а r g е. Andreas Bodenstein vоп Karlstadt. Bcl. 1-2. Leipzig, 1905; Е. Не r t z-
s с h. Kaгlstadt. - Gotha, 1932. 
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1536), 93 разразила се през 1524-1525 г. В борба срещу Лутер, който отстоявал 
фаталистичното разбиране за историческия процес, Еразъм отстоявал идеята 
за свободата на волята, 94 обоснована в съчинението му „За свободата на во­
лята" (De libero arbitrio). 

Контрареволюционната ярост на Лутер достигнала най-високата си точка 
през вреr-лс на Великата селсr<а война 1524-1525 г., 95 когато той призов~л за 
най-сурова и безмилостна разправа с въстаналите народни маси. През 1525 г. 
той написва своя прословут памфлет „Против разбойническите и грабителски 
шайки на селяните", осъден с основание от всички обективни историци на 
Реформацията и Великата селска война в Германия. 96 Несъмнено разгромът 
на селско-плебейс.ките маси във войната укрепва позициите на идеолога на 
княжес1сата власт. Той обоснова нейните незиблеми основи, преустройва 
схващанията си. В тази връзrса Лутер се отказва от общинния принцип и от 
принципа за всеобщото свещенство и пр.97 Под негово влияние Витенберг­
скнят университет станал крепост на лутеранството, на догматизма. 9 8 

Пътят на Лутер от бюргерската към княжеската Реформация, макар и с 
трудности и колебания, бил изминат. Завършило неговото идеологическо 
преустройство, обусловено от измененията, които настъпили в германското 
общество през време на раннобуржоазната революция. Първият Шпайерски 
райхстаг от 1526 г. предоставил на имперските князе правото да гарантират 
възможност на населението само да избира своята религия. 9 9 След три го­
дини в Шпайер привържениците на Лутер протестирали срещу старото ре­
шение на сейма, според което там, където месата се извършвала, да не се пречи 
на вярващите да участвуват в нея. От този протест те получили названието 

протестанти. През 1530 г. бил проведен известният Аугсбургски райхстаг,100 

който имал огромно значение в историята на лутеранството. На него било 
прието прочутото Аугсбургско изповедание, съставено от най-близкия сърат­
ник на Лутер - Меланхтон.101 

В заключение могат да бъдат направени следните изводи. Преди всичко 
става съвършено очевидно, че през отделните периоди на раннобуржоазната 
германска революция в зависимост от цял комплекс фактори позициите на М. 
Лутер получават определено социално звучене, конкретно-исторически очер­
тания. Ето защо те следва да бъдат оценявани с оглед на :r-.юмента, на пози-

" Р. Ме s t w е r d t. Die Anfiinge des Erasmus. Leipzig, 1917; J. Н н i s i n g а. Eras 
nшs, 5 Aufl., Haarlem, 1958; Р. S m i t h. Erasnшs. New York, 1962; Е. W. К о 11 I s. Die Theo 
logie des Erasnшs. Bd. 1-2. Basel, 1966; J. Т r а с у. Eramsus. Geneve, 1972. 

94 Вж. М. М. Смири и. О политической концепции Эразма Роттердамскоrо. - Еже­
rодник германской истории. М., 1973; Идея свободы воли в ранних произведениях Эразма 
Роттердамскоrо. Средние века, 37, М., 1973. 

95 Вж. F. Е n g е I s. Der deutscl1e Baнernkrieg. Beгlin, 1972; W. Z i m m е r m а n n. 
Der grosse deutsche Bauernkrieg. BerJin, 1975; М. В е n s i n g, - S. Н о у е г. Der deutsche 
Baнernkrieg. Berlin, 1974. 

96 М. S t е i n m е t z. Die frйhblirgerliche Revolнtion iп Det1tscl11aпd. Berlin, 1961, 
s. 161 fg. 

97 Р. М. S t r е i s а n d. Luthers Weg von Reformation zt1r Restaшation. Halle, 1964. 
• • К. А 1 а n d. Die Tl1eologische Fakultiit Wittenberg und ihre Stellнпg im Gesamt­

zusammenhang der Leucorea wiihreпd des 16. Jahrhtшderts - 450 Jahгe Maгti11-Lt1ther-Uпi­
vcгsitiit - Halle - Witteпberg, Festschrift. Bd. 1, S. 178 fg. 

•• К. J. Не f е I е. Conciliengeschichte. Bd. IX. Freiburg, im Bгeisgau, 1890, S. 456 fg. 
1 0 ° F. G. S с h i r па с h е r. Briefe tшd Akten zur Geschichte des Religioпssgespriichs 

zн Marbнrg нпd d. Reichstag zu At1gsburg, 1876. 
101 К. J. Не f е I е. IЬidem, S. 705, fg. 
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циите на бюргерството като цяло и на различните му прослойки в частност, 
на отношението па селско-шrебейските маси, както и 1ш своеобразията в тем­
перамента, психическия строй, морала му п пр. Това е абсолютно необходимо 
условие за правилно разбиране сложния криволичещ път на мислителя и 

общественика. 
Ка1сто съвършено правилно изтъква Енгелс, когато Лутер за пръв път 

се обявява против догмите и устройството на католическата църква през 
1517 г., борбата му още не притежавала определен характер, нямала ясно 
очертана програма. Неговата платформа фактически не преминавала грани­
ците на исканията, предявявани от по-раншната бюргерска ерес, макар силната 
селска природа на Лутер да се проявила през този пръв период от дейността 
му по най-бурен начин. Като разкрива всичко това, Енгелс сравнява позициите 
на реформатора с позициите на либералната буржоазия, заети през 1847 г. 
Ако през XVI в. реформаторът е трябвало да противопостави цялата маса на 
съществуващите дотогава ереси срещу католическото правоверие, либералната 
буржоазия в средата на XIX столетие, още революционна класа, издигайки 
лозунгите за социализъм и комунизъм, мечтае за еманципация на работни­
ческата класа.102 

Това сравнение на автора на „Селската война в Германия" разкрива ши­
роки евристични възможности за допълнителни анализи и обобщения. Както 
Лутер, изразs:вайки интересите на най-широките слоеве на недоволното на­
селение, достига върховете на революционната вълна през 1517 г., така и 
либералната буржоазия през 1847 г., воювайки срещу реакционните сили на 
своето време, се домогва до висините на социалната мисъл; нейните стремежи 
съвпадат закономерно с принципите на социализма и комунизма. Една ори­
гинална аналогия, която помага по-дълбоко да се вникне в общото и особеното, 
неповторимото в обществените явления, в социалните феномени на две раз­
ли,1ни исторически епохи. 

През този период, който отбелязва върховете на неговата социална 
активност, реализирана в обстановката на невиждан дотогава обществен 
подем, когато всички социални сили издигали искането за отхвърляне господ­

ството на разпътното и паразитно католическо духовенство,· М. Лутер ока­
чил на 31 октомври 1517 г. своите прочути 95 тезиси върху вратите на двор­
цовата църква във Витенберг. В тезисите той отхвърлял като ненужна цялата 
система на католическата църква - култа, индулгенциите, духовенството 

и пр., чрез която биват укрепвани установените обществени отношения и се 
осигурявал нетрудов живот на духовенството. В същото време той мотивирал 
схващането за спасението с помощта на вярата, дарявана от бог, а не 11рез 
църквата и нейните тайнства. По такъв начин Лутер нанасял сериозен идео­
логически удар върху господствуващата феодална система и нейния основен 
крепител - католическата църква. ,,Ако тяхната бясна ярост не престане -
писал той в отговор на активизацията на свещениците в края на 1517 г., - аз 
мисля, че най-доброто средство срещу тях ще бъде нападението на князете с 
въоръжена сила върху тези вредни хора, които отравят спокойствието на це­

лия свят. Не с думи, а с оръжие трябва да сложим край на игрите им завинаги. 
Ние бесим крадците, наказваме разбойниците с меч, изгаряме еретиците; 
защо да не изтребим с оръжие тези вредни учители на гибелта - папи, кар-

1 02 F. Е n g е I s. De1· deutsche Bat1erнkrieg, S. 52. 
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динали, епископи и цялата останала сган на римския Содом - с всякакви 
оръжия и да не си умием ръцете в тяхната кръв?" 103 

Макар и да траял сравнително кратко, тази първи етап от дейността на 
М. Лутер съвпада с първия етап на раннобуржоазната революция в Германия, 
отбелязва неговата връхна точка. Затова Енгелс сравнява излизането на Лутер 
на историческата сцена с :мълния, окачествява дейността му като „първи ре­

волюционен жар"104. Това сравнение и тази оценка имат своите основания и 
дават отправните насоки за бъдещите изследвания в тази област.105 

Вторият етап от живота и дейността на М. Лутер, започнал през 1520 г. 
с издаването на „Ап den Adel teutscl1er nation", е свързан с проповедта за мирно 
развитие и пасивна съпротива.106 Напускането на революционните позиции 
намира своето обяснение в измененията, които настъпват в немското обще­
ство. В резултат от загасването на първия революционен пожар, запален от 
мълнията, които хвърлил Лутер, към антикатолическото движение се при­
съединили наред със селяните и плебеите и по-умерените граждани:, голяма 
част от дребната аристокрация, князете. За разлика от селяните и плеб­
са, които вярвали, че е настъпил моментът за разправа с подтисниците, 

бюргерството и князете се надявали, като ликвидират господството на 
клерикалите, да присвоят техните имущества. Двете основни антикатолически 
групировки - едната, революционната, другата, умерената - били вече 
оформени, съотношението между тях очертано. М. Лутер, който в борбата 
срещу папството получил подкрепата на саксонския курфюрст Йохан По­
стоянни (1468-1532), заел определено място в социалната стру1стура на бюр­
герството, изменил на народните маси и застанал на страната на князете. 

Той престанал да проповядва срещу Римската църква. Когато Улрих фон 
Хутен го поканил в Ебернбург, където с Франц фон Зикинген (1481-1523)107 

организираюr (1522) заговор срещу католическата църква и князете, Лутер 
отговаря: ,,Аз не бих желал евангелието да се защищава с насилие и кръвопрJ­
литие. Светът беше победен от Словото, Словото спаси църквата, Словото 
ще я възроди, а антихристът, установил своето господство без насилие, без 
насилие ще бъде свален. "1 0 8 

Причините за преминаването на Лутер от позициите на революционната 
разправа към позициите на мирния прогрес, разбира се, са много по-дълбоки, 
те не се изчерпват само с изменението на неговото социално положение. Прин­
ципът за умерените реформи привлякъл 1сомпактната част от градовете, низ­
шата аристокрация, дребното бюргерство, значителна част от князете, макар 
че някои от тях влизали в кръга на колебаещите се. При това положение ус­
пехът на умерената партия, както показвала реалната оценка на положението, 

10• W. Z i m m е r m а n п. Der grosse deutschc Bauernkrieg, S. 146. 
1 0• F. Е n g е 1 s. Der dcutsche Bauernkrieg, S. 53. 
10 • М. S t е i n m е t z. Deutsch\and 1476-1648, S. 93-105; Deнtsc\1e Gesci1ichte. Bd. 

1, S. 504-517; J. S t r е i s а n d. Deнtsc\1e Geschichte in einem Band. Berlin, 1974, S. 59 fg.; 
G. Z s с h а Ь i t z. Martin Luthcr, 73 fg.; Weltwirkung der Reformation. Referate und Diskus­
sioпcn. Bd. 1-2. Berlin, 1969; 450 Jahre Reformation, Hrsg. von L. Stern und М. Steinmetz. 
в., 1967. 

1 0 • По-подробно за това у F. Е n g е I s. Der dcнtschc Bauernkrieg, S. 53-54; А. М е u­
s с\. Thoшas Muntzer нпd scinc Zeit. Bcrliп, 1952, S. 40-118; М. S t е i n m е t z. Deutsch­
land 1476--1648, S. 102 fg.; Det1tscl1c Geschichte. Bd. I, S. 515-530; J. S t r е i s а n d. Deu­
tsche Geschicllte i11 еiпсш Ваш!. Bc1-Iit1, 1974, S. 61 fg. 

107 Н. U 1 m а n n. Franz von Sikingen. Leipzig, 1872. 
10 • W. Z i m m с r m а n n. Der grossc deutsche Bauernkrieg, S. 147. 
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бил почти гарантиран. При все това обстановката криела много неизвестни, 
поради което активното участие в борбата за изменение на съществуващото 
положение била повече от наложителна. Бюргерството, изплашено от на­
растващия подем на революцията, все повече се разграничавало от селяните 

и плебса и попадало под влиянието на князете. Това обстоятелство предопре­
деляло ориентацията на Лутер към княжеската партия, той постепенно клонял 
към нея, докато най-сетне се превърнал в неин убеден идеолог.109 

Третият етап в дейността на Лутер започва с избухването на Великата 
селска война 1524--1525 г., когато той окончателно застава на страната на 
князете срещу вдигналите се на борба селско-плебейски маси. Наистина в 
началото на войната той се помъчил да заеме примирителна позиция, като 
атакувал представителите на господствуващата класа за тяхните престъп­

ления. Лутер публично обвинявал князете, че сами са виновни за избухването 
на въстанието, че заради нехристиянския им живот не селяните, а сам бог се 
вдигнал срещу тях. От друга страна, върху селяните отправял упрека, че тех­
ният бунт бил противен на евангелието. Като се мъчел да играе ролята на по­
мирител, той призовавал враждуващите към взаимни отстъпки, а оттам и 

към прю,нrрение.11° 
В процеса на борбата обаче положението коренно се променило, поради 

което Лутер все повече определял своите социални позиции. Революционната 
вълна заливала страната, Мюнцер, вождът на селско-плебейската революция, 
установил своята главна квартира близо до Лутер и над ю-rяжеския рефор­
матор надвиснала суровата заплаха на недоволните. Изплашен от справедли­
вото възмездие на бунта, Лутер побързал да влезе в още по-тесен съюз с rшя­
зете и благородниците, с господарите и да подаде ръка на папата и кардина­
лите. Той започнал да призовава към сурова и безмилостна разправа съуча­
стющите в революционния метеж. Според точните думи на Енгелс той „съ­
ставил въз основа на Библията истински дитирамб на установената от бога 
власт, по-добър от който не е могъл да създаде никаr<ъв блюдолизец на аб­
солютната монархия" 11 . Деградацията на Лутер от революцията към реста­
врацията, породена от констелациsпа на социалните сили, от особеностите в 
неговото м~rрогледно развитие, завършила.112 

КРИТИК НА ФЕОДАЛНАТА ИКОНОМИЧЕСКА СИСТЕМА 

ИЛИ ЗАЩИТНИК НА РАННОКАПИТАЛИСТИЧЕСКИЯ 

НА ЧИН НА ПРОИЗВОДСТВО 

В цялостната система от схващанин, които разкриват противоречивия 
мпрог лед на М. Лутер, особено място заемат неговите икономически въз­
гледи, 1 схващанията му за стопанското развитие на Германия през периода 

10 • F. Е n g е I s. Der deнtsche Bauerпkrieg, S. 54-55. 
11 0 J. S t r е i s а 11 d. Deпtsche Geschichte, S. 68 fg. 
111 F. Е n g е I s. Der deнtsche Bauernkrieg, S. 56. 
112 М. S t е i 11 111 е t z. Deutschland 1467-1648, S. !62; F. В е z о I ti. Geschichte der 

deutschen Reforшatio11, S. 500 fg. 
1 В марксистко-ленинския историопис въпросът за еволюцията на Лутеровите иконо­

мически схващания, за протшюречията в тях, за деформирането им не е подлаган на специа.riно 
научно разглеждане. В единствената монография за юшномаческите възгледи на реформа­
тора, написана от Г. Фабиунке, интересуващият ни проблем е засегнат съвсем бегло и дри 
това в съвършено друг аспект. Вж. G. F а Ь i u п k е. Martiп Luther als Nationalokoпom. 
Berlin, 1963. 
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па Кьспото средновековие. Те представляват фундаментът, върху който се 
изграждат неговите обществено-политически схващания, крайъгълният камък, 
около който се групират реформационните му разбирания. Това е така, защото 
икономическите 1со1щепции са тясно и неразривно свързани със соцпално­

поюпическите, те обуславят техните изходни позиции. В същото време про­
следяването на измененията, които претърпява неговият начин на мислене 

в тази област, спомага в най-голяма степен да се нзлснят корените на идеоло­
гическите l\-IY схвашания, предпоставките за еволюцията на неговия мироглед. 
В резултат от такъв един преглед ще могат да бъдат закръглени нашите пред­
стави за най-крупния представител на бюргерството в Германия през епо­
хата на раннобуржоазната революция. 

В епохата, през която М. Лутер развива и обосновава соонтс рефорl\Jа­
ционнп идеи, в икономическия живот на Германия се сблъскват две основни 
тенденции, които воюват з::~. бъдещето. Едната, профеодал:иата, се характери­
зира не с „обща криза", 1сакто поддържат някои буржоазни историци,2 а с 
кризис на феодалната система nъз основа на развитието на стокоnото стопан­
ство. Елементите на разлага-не па феодалната обществено-пкономичес1<а фор­
мация подкопавали н неговата натуралпостопапска база, но не разлагали 

феодализма като цяло, респ. ф~одал,шя начин на произnодстоо. 3 Другата 
тенденция, раннокапиталистическата, била свързана със зараждането и раз­
витието на елементи на 1сашпалистическо производство и обмен.4 Сблъсъкът 
между двете тенденции, обуслоnсн от нарушаването на за~сона за задължител­
ното съответствие между производителните сили и лроизводстnепитс опю­

шения, означавал началото на коренен прелом в начина на производство. 

Св-ьрзан със задълбочаването на възникналите противоречия, които не могли 
да бъдат примирени, този сблъсък имал антагонистичен характер. 

В развитието на Лутеровите икономически схващания не с могло дrt не се 
отрази обстоятелството, че конфликтите на зараждащата се капиталисл;чс­
ска формация с феодалната система, макар да имали по приншш антагони­
стичен характер, не изключвали наличието па редица преходни състояния и 

форми на стопанство. Това на практика означава, че съществуващите пре­
ходни форми на икономически взаимоотношения контактуnали 1ш1сто със 
старата феодална формация, така и с новите капиталистически елементи. 
Тази закономерност произтичала от фа~па, че капиталистичес1сата система 
трябвало да установява определено взаимодействие със старите феодални 
стопански, а и не само стопански сили, докато феодалите проятшали стре­
меж да включат новите производителни сили в служба на господствуващите 
отношения. 5 Тук лежи основният източник за противоречивата юсономическа, 
а оттук обществено-политическа доктрина на реформатора. 

2 МеждУ буржоазните историuи не съществува единно мнение по въпроса за прехода 
от феодаm1зма към 1шш1тализма. Оценка на дискусията по него в английската историогра­
фия вж. в рецензиите на съветските историци: Ю. Л. Бе с сме р т н ы й. Переход от феода­
лизма к капитализму. -- ВИ, 1955. 12, с. 178-182; Ю. А. К о р х о в. Д11скуссия о персходе 
от феодализма к капитализму. - СВ, М., 1959, XV, с. 114----135. 

' Това разбиране бе обосновано от съветския проф. А. Н· Чистозвонов в доклада му, 
изнесен на 6. XI. 1974 г. в Ерфурт на Международната конференция за 450-годишнината на 
Великата селска война в Германия. 

• Вж. Б. Ф. Пор ш не в. Феодализм и народные массы. М., 1964, с. 75 и сл.; Ф. Я. 
Пол я н с к н й, Тоuарпос производство n услоnиях фсод::1ли1ма. М., 1969, с, 527 и сл.; 
М. М. Смири п. К петорни рапнеrо капитализма в германс1шх землях, с. 214 и сл. 

• По-подробно у М. М. С м и р и н. К истории раннеrо капитализма в германских 
землях, с. 3 и сл. 
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Лутер нямал стройно изградена икономическа система. Неговите изказ­
вания по проблемите на стопанския живот, правени по един или друг повод, 
имат откъслечен характер. Те са подчинени на цялостната му реформационна 
доктрина, отразяват отделни етапи от дейността му като мислител, обществе­
ник и ръководител на едно от основните направления в реформационното 
движение - бюргерското, а след това и княжеското. Това обстоятелство опре­
деля и своеобразията на основните му разбирания за начина на производство 
на материални блага, за производителните сили и производствените отноше­
ния, стоковото производство, за търговията, рентата и пр. 

Несъответствието между феодалния начин на производство, rсойто гос­
подствувал в обществото, и възникващите капиталистически елементи, макар 
и отразявано в превратна теологическа форма, намира израз, на първо място, 
в разбирането на Лутер за начина на производство на материални блага -
храна, жилище, оръдия за производство и пр. Това негово разбиране, обле­
чено во теологична фразеология, притежава абстрактен, мистичен характер. 
За Лутер физическата природа на човека заедно с нейните потребности б11ла 
,,външна природа", която обр~зувала специална сфера, чужда на божестве­
ната светост. При особени обстоятелства и „вътрешният човек" подчинявал 
външния в името на своите възвишени цели. За разлика от средновековните 
мистици, които се отнасяли отрицателно към физическите потребности на 
хората, Лутер имал положително отношение към светската гражданска дейност 
на хората и сам се занимавал с такава дейност. Той приемал като нормално 
това, че човек яде, пие, облича се и води светски, граждански живот, като в 
същото време преследва целите на вътрешния, възвишения човек, който се 

намирал в личността му. Посредством задоволяването на своите физически 
потребности хората в християнското общество като цяло (Coгpus Cl1гistiз­
num) изпълнявали определени граждански функции, свързани с техните 
професии. 6 

Тази постановка на Лутер притежава несъмнен хуманистичен характер, 
доколкото отразява действителността със специфичния облик на оново време. 
Тя влиза в разрез с официалната християнска схоластика, господствуваща 
през Средновековието. Като се има пред вид времето, когато Лутер развива 
своите схващания за икономическото развитие на обществото, както и рав­
нището на политическата икономия през XVI в., става напълно понятно, 
че той няма ясна представа за действителната роля на оръдията за производ­
ство, с помощта на които се произвеждат материалните блага. Той не е в 
състояние да схване значението на хората като субективен фактор, който при­
вежда в действие оръдията за производство и в края на краищата реализира 
производството на материални ценности благодарение на придобития произ­
водствен опит и натрупаните трудови навици. Далече е от представата за тру­
дещите се маси като основна производителна сила на обществото. Всичко 
това е напълно понятно, то произтича от цял ред обективни и субективни 
причини. 

Във връзка с разработването на учението си за двуединната същност на 
•ювека - духовната и телесната, Лутер обосновава разбирането си за мате­
риалните потребности на човешката личност. ,,По своята душа - отбелязва 
Лутер за християнина изобщо - той се нарича духовен, нов, вътрешен чо-

• М. L u t h е r. Werke. Bd. VII, S. 21 fg. 
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век; по плът и кръв той е телесен, стар, външен човек."7 От формулировката 
става ясно, че за него физическата същност на човека била синоним на нега­
тивни I(ачества. Вътрешният човек - според Лутер - не се нуждаел от ни­
какви материални вещи, тъй като негово призвание била религиозността, 
сферата на дейността му. 8 

Това схващане има традиционен богословски характер, намира се в съ­
гласие с принципите на християнската средновековна схоластика, макар до­

толкова, доколкото отчита самостоятелното съществуване на материални 

потребности в живота на човешката личност, да съдържа и някои хума~шстич­
ни аспекти. 

В същото вpel\•re той обосновава схоластическия: тезис за превъзходството 
на „вътрешния човек" над външния, за това, че „вътрешният човек" бил го­
сподар на всички вещи. Под тази формулировка той разбира „не това ние 
телесно да владеем: всички вещи, като хора в своя земен живот", ставало 
дума за „духовно господство", изразяващо се в „покоряването на тялото", 
т. е. в достигането на съзнание за пълната независиl\юст на духовния живот 

от всички земни дела. 9 Това разбиране на Лутер, обосновано в трактата му 
,,За свободата на християнина" от 1520 г., се намира в съгласие с традицион­
шпа средновековна догматика. 

Интерес предизвиква мнението на Лутер за човека като работна сила и 
за живота му като богатство само по себе си. В това отношение някои мисли 
от ранния период на неговото развитие изненадват с мизантропичното си 

звучене. ,,Животът за бога - разсъждавал той - е естественият живот, 
който е подложен на тление ... Не трябва ли да копнеем за бъдещи неща и 
да се отвърнем от всичко преходно? ... Ето защо трябва да презираме тозн 
живот и този свят и от сърце да се стремим към бъдещата слава и величие на 
вечния живот." 10 Това е безспорно възхвала на отчаянието, апотеоз на смъртта. 

В различни варианти подобни разсъждения срещаме и в другите трудове 
на Лутер, ,,Затова - продължава той - по-добре е да се съветва христия­
нинът търпеливо да понася болестта и дори да желае да дойде смъртта-колко­
то по-рано, толкова по-добре. Защото, както казва Киприан, няма по-полезно 
нещо за един християнин от близката Сi\·1Ърт. Но ние предпочитаме да слушаме 
езичника IОвенал, който казва: ,,Трябва да се молим да има здрав дух в здраво 
тяло" - ,,Orandum est ut sit шепs sапа iп corpore sапо"11 • 

Макар в тази мисъл да се натрупват аскетични християнски реминисцен­
ции, в нея пулсират и определени хуманистични мотиви. Касае се за ориента­
цията на Лутер не към католическия идеолог Киприан Картагенски, а към 
ези•1еския римски поет - сатирик Ювенал. 

Постепенно заедно с измененията, които настъпват в съзнанието на ре­
форматора след Вормския райхстаг, протича и трансформацията на иконо­
мическите му схващания. Това се вижда особено ясно от трактата му „За свет­
ската власт" от 1523 г., в който изкристализирват по-ясно и определено но­
вите l'vry становища. В този трактат Лутер обосновава теологически учението 
за двата порядъка (zwei Regimente) - светски и духовен. Според него свет-

7 М. L tl t h е r. Werke. Bd. VII, S. 21. 
• I Ь i d е m, S. 22. 
• I Ь i d е 111. S. 27--28. 

1 0 М. L u t \1 е r. Saшtl1che Schrifteп uпd Werke. Bd. 1, S. 466-467. 
11 М. L tt t h е r. lbldem, Bd. IV, S. 15. 
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ският порядък бил общ за всички хора както за християни, така и за нехри­
стшrни. Светският ред бил основа на обществения живот, на цялата човешка 
дей1юст - гражданска и духовна. Неговото функциониране правело въз1'южно 
съществуването на християнския режим или ред. Без твърд обществен све1ски 

ред животът на християните бил немисш-rм. 12 

Това мнение на реформатора отговаряло на шпересите на княжеската 
власт независимо от обстоятелството, че страда от бюргерска ограниченост. 
Затова като идеолог на княжеската реформация Лутер прави всичко възможно 
да утвърди установения граждански порядък - политически, икономически 

и пр., като докаже, че светските отношения влизат в сф;:рата на естественото 
право, а не на боже~твеното. Затова - заключавал той - християнинът 
е длъжен да се покорява на светския ред, както на естественото право. Хри­
стиянинът следвало да служи на християнския порядък дори и тогава, когато 

съществувашият светски обществен режим ие съответствувал шt изискванията 
на християнската справедливост. По такъв начин щял да гарантира възмож­

ността християнинът да стане господар па всичкп вещи. 

По принцип М. Лутер приемал и поддържал феодалния начин на прою­
водство като конкретно-историческа форма на обш,сствсно производство. 
Той осъждал всеки ошп за революционното му изменение. Това се вижда осо­
бено убедително в неговия памфлет „Пропш грабrпелскитс и разбойнически 
банди на селяните", написан по повод избухването на Великата селска война. 
Като изхождал от учението за общото „естествено" право, валидно за всич1ш 
хора - християни, турци, юдеи, езичници, той обосновава разбирането за 
законния характер на феодалната кр~постна зависимост, която по собстве­
ните му думи била легализирана от самия: бог. Според Лутер опса·шането от 
крепостничеството било узурпация на божията собственост. Селяните, които 
нарушаваш-r установената крепостническа система, постъпвали по-лошо от 

езичници, турци и юдеи, те нарушавали естественото право" 13. 
Схващането на Лутер за крепостничеството като естествено състояние 

за сешrните о_тrооарял:о на интересите на князете, на феодалните господари. 
То влюало в противоречие с коренните интереси на селската беднота, вдиг­
нала се под ръководството на Мюнцер против установения феодален строй, 
за един нов социален ред. Поради това мнението на реформатора и11~а а~пи­
исторически характер, защото влиза в противоречие със законите на общестr.е­
ното развитие. 

В непосредствена връзка с осветляването на производителните сили 
Лутер разглежда въпроса за богатството и бедността. За разлика от редица 
свои съвременници, които оценявали богатството през прпзI\шта на библей­
ските текстове или през отвлечените етически постулати на християнсю-пе 

отци, той използувал аргументи, взети от съвременния нему живот, от 1щсо­
логическия арсенал на бюргерството. Според него богатството било опасно, 
поради което християниньт трябвало да го трупа внимателно, настойчиво, 
без да погазва изискванията на своята съвест. По заключенията му опасна 
била и бедността, защото обричала човека на позорна зависимост от друп-r 
хора, които го товарели с непосилни повинности и дори го тласкали към пре­

стъпления. Двата полюса на човешкото общество - богатството и бедността 
- били две крайности, от които слабият в морален и материален с11шсъл 
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човек трябвало да се предпюва.14 За него естественото състояние на хората 
,,златната среда", идеалът, към който трнбnало да се стремят, било „сред­
ното богатство", умереното благосъстояние, което гарантираJЮ икономиче­
ска независимост. 

Заключенията на Лутер, основани върху интересите на бюргерспюто, 
страдат от социална ограниченост, а в редица отношения и от наивитет. Те 
не дават правилна представа за характера на богатството и бедността, както 
и за техния произход. 

В тясна връзка с разбирането за производителните сили се намира кон­
цепцията му за нравственото осмисляне на професията, издигната от него в 
призвание, в дълг. Първото схващане за нея като изискване на религията при­
надлежи на Лутер, който му дава религиозно обобщение и санкция. Според 
него професията (Beгuf) е божествено установяване, на което всеки човек 
следвало пасивно да се подчинява. В разбиранията му професията (Beruf) 
се превръща в единствена основна задача, в смисъл и съдържание на човешкия 

живот, в задача, която може да бъде разрешена в процеса на труда. По такъв 
начин Лутеровото разглеждане на този толкова важен въпрос, както напълно 
правилно пище проф. А. Неусихнн, само унищожава примата на аскетическия 
дълг над светските задължения, но не било враждебно на проповедта за по­
слушанието по отношение на властите и пасивното приемане на дадената ж:r­

тейска обстановка.15 

В резултат от подобен подход в живота на Европа влиза нова катего­
рия - професия.та като призвание и дълг, като задължение пред бо,а. В нем­
ския език това задължение и досега се нарича Beruf, в анг.гrийския - calling. 
В речника на народите на класическата древност, както и в речника на народите 
от католическия свят, в древните и новите езици не съществува термин, I<ой­
то да съответствува на немското Beruf. Единствено в древноеврейския и 
латинския език има аналогични поняп1н за обозначаване на немското Beгuf. 
Ето защо, като анализира явлението, проф. Неусихин заrшючава: ,,Това, което 
на немски език се обозначава с това слово, т. с. ,,продължителна дейност на 
човека в някаква професия", която обикновено за него е същевременно и 
изто•rник на доход, а заедно с това и продължителна икономическа основа 

3а неговото с·ьществуване, на латински език се изразява наред с безцветното 
слово opus и с думите: offici11n1, muпus, pгofessio. 16 Последните термини по 
своето етическо съдържание нерядко се приближават към немското Beгuf, 
но дълбоката разлика между тях и понятието Beruf се заключава в тоnа, че 
те са лишени от всякаква р~лнпrозна окраска и имат изключително страни­

чен смисъл. "17 

В тясна връзка и зависимост от всичко това Лутер определя своето кон­
кретно отношение към поминъка на хората, към тяхната професия. За него 
най-почтени били занятията на земеделеца и скотовъдеца. Давайки висока 
оценка за положението на селянина, той се солидаризира с мнението на древ­

норимския поет Внргилий, който казва, че жребият на земеделеца бил: най-

14 М. L u t 11 е г. Wct·ke. Bd. II, S. 174. 
15 А. И.Не у с ы хи н. Проблемы еоропейского феодализма. М., 1974, с· 431. 
16 М. В е Ь с г. Gesamme1te Attfsiitze ZLtr Religionssozio\ogie, I. Tiiblngen, 1920, S. 63-

64. Не у с ы хи н. Цит. труд, с. 431. 
17 А. Не у с ы хи н. Цит. труд, с. 431. 
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щастлив. Същевременно Лутер отбелязва с известна доза разочарование, че 
селянинът не разбирал и не оценявал правилно благата, които бил получил. 1 8 

Провъзгласявайки разбирането, че всяка длъжност, вс~ки занаят при­
насял полза на другите и им служил, реформаторът поставял обущаря, ко­
вача, селянина на един пиедестал със свещеника. Върху основата на тяхната 
дейност обществото било в състояние да удовлетворява потребностите си, 
да задоволява нуждите на тялото и душата. Това било така, защото всички, 

които служели на обществото, се свързвали така помежду си, както били 
свързани членовете на човешкото тяло.19 

Не отминава Лутер и ролята на т. нар. ,,интелектуални професии" в об­
ществото - лекари, нотариуси, професори и пр. В една своя проповед, в 
която осъжда запустяването на училищата и университетите след победата на 
Реформацията, той подчертава, че императорите и кралете трябвало да имат 
при себе си канцлери и секретари, съветници, юристи и учени. ,,Ня111а шпо 
един благородник - провиква се проповедникът, - комуто да не е нужен 
секретар. А ако говорим за обикновеюпе грамотни, то как без тях бика i\югли 
да минат поповете, промишлениците, търговците? На мене ми се пека още да 

разкажа колко учени хора са необходими за медицината и за свободни­
те науки. "2 0 

Отразявайки настроенията на бюргерството, което възприема мисълта 
за божия промисъл, който съпътствува успеха на човека в неговото земно 
попрнще,21 Лутер говори за своето издигане от низините на народа с помощта 
на науката. ,,Благодарение на моето перо - заявява той в с·ьщата пропо­
вед - аз така се юдигнах, че не бих искал да се сменя с турския султан, ако 
той би ми предложил всички свои съкровища за моята наука. А никога на 
мене без съмнение не би ми се удало да се издигна, ако не бях в училише и 
ако не бях се научил да владея перото. "22 

Лутер подчертава още по-ясно ролята на „интелигентните професии" във 
всн•1ките области на живота, включително и в социалното управление. ,,Кан­
цлери, градски секретари:, юристи и други чиновшщи - продължава про­

поведникът - седят на високи места и кому не помагат да управлява; на 

дело те са истински властелини на земята, макар по рождение да не са от вис­

шето съсловие ... Канцлерът изпълнява императорски, кралски 11 княжестш 
задължения; градският секретар изпълнява задълженията на сената и града. "23 

В областта на личната квалификация Лутер не призовава IСЪМ непрестанно 
обогатяване на опита в труда, а към ограничаване и стесняване ш:~. кръгозора. 
,,Остави природното изкуство - съветва той, - достатъчно е, че знаеш, 
че огънят е горещ, а водата - студена и мокра. Научи се да гледаш пивата си, 
добитыса, къщата и децата - стига ти толкова от природното изкуство. 
Помисли след това само как да опознаеш Христос, който ще ти покаже кой 

1 • М. L u t h е r. Weгke. Bd. XXII, S. 234; Bd. 57, S. 342; Bd. 36, S. 172. 
1 • I Ь i d е rn, Bd. XXI, S. 283. 
2 0 М. L 11 t h е г. Eine Predigt Martiп Lutl1ers das Кiпdег zш· Sclшlen l1alten solle-Samm­

lнng seltenge1vordener piidagogischer Schrifteп frilher Zeiten, H1·gs. von А. Israel, Nr. 5; Цит. 
по Н. С пер а н ски й. Очерки по истории народной школы Западной Европы, М., 1966, 
с. 166. • 

• 21 Цнт. по М. W е Ь е r. Die pгotestaпtische Ethik, Miinchen - НашЬш·g, 1965. 
22 Цит. по Н. С пер а н с ки й. Очерки по истории ... , с. 163. 
23 Пак там, с. 161. 
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си ти, кое е твоето богатство. Taica ще опознаеш бога и себе сн, което не е 
успял нито сд1ш нрнродсн майстор, нито едно природно изкуство."24 

Оттук става ясно, че иделолоrът на немското протестантство поставя като 

върховен идеал спасението на душата, отвъдния живот след с11,1ъртта. Що се 
отнася до земния живот, тук съветите се свеждат до научаването на ограничен 

кръг практичесю-r умения, необходими за едно елементарно съществуване. 

Това води до консервиране на съществуващите стопански норми, към заба­
вяне на развитието. 

Разбира се, Лутер опростява в редица отношения, дори биологизира 
сложните обществени явления и допуска сериозни грешки, когато прави анало­

гии на професиите с човешкото тяло. Той игнорира сложната н противоречива 
структура на селячеството и занаятчийството. Премълчава или поставя на 
заден план различията r-.-rсжду социалните групировки, абсолютизирайrш онова, 
I<оето ги обединява. 

Лутер не е могъл да не вземе отношение и към процеса на реализацията 
на стоките посредством покушю-продажбата, търговията, I<оято придвижва 
стокптс от сферата на производството в сферата на потреблението. В Герма­
ния, както и в останалите развити страни на Европа търговията спомагала за 
разлагането на феодалните отношения и стимулирала първоначалното на­
трупване на 1,апитала. Във връзка с развитието на търговс1ште операции се 
намирало разцъфтяването на лихварския капитал, превръщането на търго­
веца в капиталист-предприемач. Това спомагало за възню<ване на необходи­
мите предпоставки за зараждането на капиталистическия начин на произ­

водство. В същото време обаче в резултат от редица причини лихварството 
затормозвало закономерното развитие на капитализма, запазвало стария 

начин на производство. Ето защо всички тези изключително сложни транс­
формации не са могли да не привлекат вниманието на внтенбергския рефор­
мационен деец и да не го накарат да изкаже своето становище, подчинено на 

генералната му обществена линия. 
Както е известно, Лутер разглежда търговската дейност в духа на средно­

вековната традиция. Изхождайки от ограничени теолоп1•1ески представи, 
оформени в цялоспJа концепция, той е делял търговията на полезна и вредна, 
на нужна и ненужна. Като се основава на примера на древноеврейските па­
триарси от разказите на Библията, които търгували с животни, вълна, зърно, 
мляко и др., той доказва, че търговията била необходима. Разбира се, това съоб­
ражение като аргумент е твърде наивно, но реформаторът по принцип приема, 
че в организираното общество по необходимост трябвало да бъдат втшючени 
като ръководители и представители на търговците. По-конкретно следвало 

да се обхване само онази част от тях, I<оято осигурявала необходимата, полез­
ната търговия и я организирала по честен, добросъвестен начин.25 Лутер обаче 
се въздържа да обясни какво трябва да се разбира под справедлива търговия. 
Задоволява се само да порицае едрата търговска дейност,26 която очевидно 
не може да получи неговото одобрение. В тази насока особено остро осъжда 
той търговските операции на чуждестранните граждани. Защото в резултат 
от техните сделки от Германия изтичали много пари. По таю,в начин - по 

2' М. L u t 11 е г. Samtliche Schrifte11 t1nd Werke. Bd. XIII, S. 264. 
2 ' М. L u t h е г. Werke. Bd. ХХ, S. 201. 
2 • 1 Ь i d е m, S. 200. 
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неговите заключения - възниквал въпросът, нямало ли по такъв начин стра­

ната да се разори. 

В тази връзка Лутер пише, че чуждестранната търговия, която доставяла 
сто1ш от Индия - скъпи копринени платове, златни изделия, подправки, 
само увеличавала разкоша, не принасяла полза на страната и населението. 

Поради това външната търговия не трябвало да се допус1<а в Германия.27 

В същото време той твърди, че паричните запаси на Англия биха били по­
малко, ако Германия престанела да купува от англичаните сукно. Също така 
кралят на Португалия щял да притежава по-машсо пари, ако Германия оста­
вела в ръцете му подnравrште. В очите на Лутер панаирът във ФранIСфурт 
изглеждал огромна дупка, през която от немските земи изтичали много пари. 

Ако тази дупка бъдела запълнена, щели да прекъснат молбите на длъжниците, 
щнл да се сложи край на липсата на пари, на тежестите от процентните 
нлащания. 2 8 

Отнасяйки се по начало враждебно към лихварството, Лутер категорично 
се изказва против лихварските компании. ,,На фугерите и подобните на тях 
компании - пише той - трябва да се постави юзда."29 Той призовава бюр­
герството да държи тази юзда и да постави прегради пред капиталистическата 

инициатива. 

С една реч, Лутер се стреми да регулира стопанските взаимоотнош-:ния 
съобразно с интересите на бюргерството. На практика обаче нкономичсс1ште 
му разбирания обективно водели към защита на цеховия способ на nроизвод­
~тво, 1съм задържане на капиталистическото развитие. 

От друга страна, сравнително резервираното отношение на Лутер към 
търговската дейност, особено към операциите на чуждестранните търговци, 
не било лишено от известни основания. Преди всич1,о като цяло международ­
ната търговия подкопавала основите на феодалната икономическа и полипr­
ческа система. ,, Индийският и китайският пазар - писаха Маркс и Енгелс, -
колонизирането на Америка, размяната с колониите, умножаването на сред­
ствата за размяна и изобщо на стоките дадоха на търговията, на корабоплава­
нето, на промишлеността непознат дотогава размах, а с това предизвиrсаха 

бързо развитие на революционния елемент в разпадащото се феодално об­
щество.30 Този неизбежен процес, за IСойто говорят осноnоположниците на 
научния социализъм, обяснява най-общата причина за недоверието, с което се 
отнасял Лутер към външнотърговската дейност. Освен това съществували и 
други не по-маловажни причини. Икономическата разединеност на Германия, 
поддържана от липсата на единен стопански център за цялата страна, създа­

вала предпоставки за засилване влиянието на чуждите държави. Понеже в 
страната нямало единен вътрешен пазар, притегателен център за германските 

градове ставали определени райони, които се намирали извън границите на 

страната - Италия привличала южните градове, басейна на Балтийско море 
- северногерманските градове, Нидерландия - западните части на страната. 

Погледите на германските търговци били насочени също така към източните 
страни, към Франция, Англия, Испания. Международните търговски връзки 

27 М. L u t h е r. Werke. Bd. XXII, S. 201. 
2 • Ibidem, Вd. XXII. S. 201. 
2 • I Ь i d е m, S. 357. 
3 0 К. М а р к с, Ф. Е II г е л с. Манифест ш1 комунистическата партия. Избр. 

произв. Т. 1. С., 1950, с. 25. 
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па Германия се разширявали и укрепвали. Градовете Нюрнберг, Аугсбург, 
Улм, Щрасбур1 --- по свидетелството на Якоб Вимпфелинг - поддържали 
връзки с почти вси•rки страни на Европа.31 Те стъпили здраво върху пазарите 
на. Нндерландия, Испания, Португалия, участвували в колониалната търго­
вия. Това имало своите положителни и отрицателни страни, поради което 
борбата на немските хуманисти и реформатори, включително ·и на М. Лутер, 
срещу чуждестранните търговстси фирми, срещу чуждестранната търговия 
става напълно понятна. 

Коренът на злото, което носела търговията, Лутер откривал в жаждата 
на търговците за богатства, за печалби. Той изразявал пълно съгласие с Ек­
лез1rас·~- от Библията, според когото търговците едва ли биха могли да бъдат 
безгрешни.32 Това негово мнение е издигнато в принцип и не подлежи на ре­
визиране. Цитирайки едно от посланията на апостол Павел, той поддържа, 
че работникът бил достоен за своята заплата.33 Това според него налагало 
всички да работят, за да могат да осигуряват издръжката си, но не било позво­
лено никому да посяга върху труда на другите. Никой не трябвало да забога­
тява и да живее свободно, когато другите живеят лошо.34 Това изказване 
звучи 1сато присъда над търговците и търговската дейност. 

В поредицата от шсономичсски явления, 1соито спират вниманието на 
Лутер, особено мнсто заема стойността като икономическа 1сатегория на сто-
1швото производство, изразяваща обществешш труд, въплътен в стоката. Не 
би :-.10гло да се подд-ьржа смислено, •re през онази епоха той е могъл да знае, 
че всяка стока притежава потребителна стойност, определяща се от полезно­
стта на вещта, от свойствата, които притежава и които ir дават .възможност 
да задоволява едни или други нужди на хората. ДаJfеч е стонл от генералните 
идеи, които лежат в основата на открития от Маркс закон за стойността, спо­
ред който размяната на стоrсите се реализира, като се държи смепса за израз­
ходването за тяхното производство количество абстрактен общественонеоб­
ходю,I труд. При nce това съобразно с равнището на политическата икономия 
през онова време Лутер се опитвал да анализира някои икономически страни 
от категорията стойност и свързаните с нея икономически производни. 

М. Лутер отстоявал принципа за простото сто1сово производство. В тази 
насока позициите J1.-1y имали двойствен характер. От една страна, той бранел 
интересите на гражданството, ограбвано от служителите на католическата 
църква посредством индулгенциите и пр., защищавал рентиерите, чийто ико­
номически стабилитет бил на1сърнен от революцията на цените,35 солида­
ризирал се с бюргерството, отстоявал неговите схващания за икономическото 
развитие на Германия като иезависиr,,rа страна. От друга страна обаче, с раз­

биранията сн за простото стоково производство на практика стоял на пози­
циите на феодалната класа. Защото развитието на стоковото производство, 
на сто1сово-паричните отношения, на пазарните връзки във феодалното об­
щество не водели автоматически към възникването на капиталистически от­

ношения. Производството през епохата на феодализма, включително и през 

н J. W i 111 р 11 е I i 11 g. Die arte impressaгia; Die Geschichte des deнtschcп Volkes seit 
dеш Aнsgange des Mittelalters. Bd. 1. Freiburg, 1887, S. 376. 

32 М. L tl t 11 е r. \Verke. Bd. ХХ, S. 199. 
" 1 Ь i d е m. Bd. XXI, S. 336. 
34 1 Ь i d е 111. Bd. 
35 С. В а 11 е r. Coпrad Peutiпger tшd der Dt1rchbrL1cl1 des 11eL1e11 okoпoшischeп Denkens 

in de1· Neuzeit, A11g11sta (55.1955). Miinchen, 1955, S. 200. 
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Късното средновековие, било феодално стоково производство, а пазарните 
връзки - феодални пазарни връзки.36 Това обстоятелство слагало своя 
отпечатък върху противоречивия характер на Лутеровите концепции за стока· 
вото производство. 

Много голям научен интерес за изясняване интересуващите ни проблеми 
има схващането на Лутер за ценообразуването. ,,Не следва - съветва той -
да се говори: ,,Аз продавам своята стока толкова скъпо, колкото мога или 
искам", а така: ,,Аз мога да продам своята стока на толкова скъпа цена, кол­
кото съм длъжен, или както това е правомерно и справедливо." ,,Защото -
продължава разсъжденията си мислителят - провежданата от тебе продажба 
не трябва да бъде дело, намиращо се в твоята власт и зависещо от твоята 
воля, без спазването на закона и мярката, т. е. с други думи, с бога, с когото 
ти с нищо не си свързан.37 

Един внимателен анаJ1нз на току-що цитираната мисъл показва, че в 
,нея са прокарани две главни тенденции, които на пръв поглед изглеждат не­

примирими. Едната е свързана със старите, традиционни феодални принципи 
в икономшсата,38 другата има по-съвременен, бюргерски характер. Това на 
практика означава, че М. Лутер, защищавайки интересите на бюргерството 
в сферата на икономическите взаимоотношения, изхождал от арсенала на 
теологията, на схоластю<ата. Неговите rшнцепции съвпадали с възгледите на 
Хайлер фон Кайзерсберг. ,,Който иска да купи по-евтино, отколкото винаги 
купува - пише Кайзерсберг, - и който продава по-скъпо, отколкото винаги 
продава - на двамата не трябва да се дава свето причастие. Това е против 
братсrсата любов. Твоя умерен доход ти пресмятай така, че да отговаря на 
твоето усърдие в труда, но да купуваш и продаваш по-скъпо, опсолкото това 

тн всякога си длъжен да правиш, това е неправилно. "3 9 

Докато Кайзерсберг подхожда до голяма степен риторично, като си служи 
с традиционните средновековни аргументи на католическата църква - запла­

хата с лишаване от при1rастие и пр., Лутер се отнася сравнително по-различно. 
За витенбергския реформатор покупко-продажбата е въпрос на задължителен 
принцип, който трябва да служи като рысоводно начало за бюргерите. В 
това най-общо се заключава принципната разлшса между двамата идеолози. 

Според Лутер печалбата трябвало да се намира, а не да се определя от 
условията на пазара. Размерите на възнаграждението следвало да бъдат съоб­
разени с производствените разноски, с изразходвания труд. За това трябвало 
да се грижат властите, а така също и самият купувач.40 Лутер се опитва да 
регламентира своеобразна система на справедлива печалба. На двадесет 
пфенига, пуснати в обръщение, справедливо било да се получи един пфениг 
печалба, а на сто гулдена - един гулден.41 Това означава, че в случая се 
отстоява тенденцията при търговията на дребно да бъде получавана по-висока 
печалба. 

36 Подробно по този въпрос у Б. Ф. Пор ш не в. Феодализм и народные массы. 
М., 1964, с. 120 и сл.; срв. Ф. Я. Пол я н ски й. Товарное производство в условиях фео­
дализма. М., 1969, с. 269 и сл. 

37 М. L н t h е r. Werke. Bd. 22, S. 203. 
'• J. S t r е i d е 1·. Geschichte der kapitalistiscllen Orga11isatio11sforшe11. Mli11cl1e11 und 

Leipzig, 1925, S. 62. 

160 

3 • Цит. по J. S t r е i d е r. Geschichte der kapitalistiscЬen Orgaпisatioпsforшen, S. 62. 
40 М. L u t h е r. Werke. Bd. ХХ, S. 203. 
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Току-що привлечените изказвания на Лутер са интересни в редица отно­
шения. Преди всичко прави впечатление постановката при размяната на сто­
ките да се държи сметка за изразходвания труд и за производствените раз­

носки. Фиксираните показатели за определяне цената на стоките леко напом­
нят някои от елементите на формулирания по-тсъсно от Маркс закон за стой­
ността, според който размяната на стоките се извършва според количеството 

абстрактен обществено необходим труд, изразходван за тяхното производство. 
Това обаче са по същество коренно различни постанов1с·и, които са изградени 
върху противоположни: принципи. В същото време трябва да обърнем внима­
ние и на някои други особености в изказванията на реформатора. Видно е, 
че дотолкова, доколкото Лутер застъпва интересите на дребните стокопроиз­
водители в търговията, в реализацията на стоките, дотолкова той застава на 

позициите на възникващите капиталистически отношения.42 Разбира се, при 
разглеждането на парите ние не можем да очакваме разбиране за парите като 
икономическа категория, присъща на стоковото производство, еквивалент 

на всички видове стоки, особена стока, изразяваща стойността на всички 

стоки. Това е в същност и напълно естествено. 
Придобиването на богатствата, имотите, спечелването на пари и пр. 

Лутер обяснява до гшrяма степен фаталистично. ,,Бог - казва той - не 
желае нашите пари, тял·о и имот, а ги е дал на кесаря (т. е. на представителя 
на света и държавата), а чрез кесаря на нас."43 

Действително при анализирането на ценообразуването при феодализма 
Лутер проявява до голяма степен наивност и опростяване на икономическите 
процеси. Той не могъл да схване, че размерите на цените на стоките зависят 
не от вопята на отделната човешка личност, а от неумолимите икономически 

закони. За него оставало тайна обстоятепството, че всяка стока притежава 
потребителна стойност, обуславяна от нейната полезност, от свойствата, 
които й дават възможност да задоволява едни или други нужди на хората. 
Защото в науката много по-късно ще стане известно, че според закона за 
стойността, открит от Мар1<с, размяната на стоките се извършва съобразно 
с количеството абстрактен обществено необходим труд, изразходван за тях­
ното производство. Ще се установи също така, че количеството абстрактен 
труд се измерва с обществено необходимото работно време, т. е. с времето, 
необходимо за изработването на дадена стока.44 Маркс ще установи, че стой­
ността на стоката, нейната покупка-продажба се изразява в цената, т. е. при­
равнява се към определена сума пари, които служат като мярка на стойността, 
средство за обръщение, платежно средство, средство за натрупване и пр.45 

Не по-друг характер имали и разбиранията му за кредита. По начало 
Лутер приемал заплащането на стоките със стоки или с пари.46 В същото 
време той поддържал, че заемите и съдебната дейност водели към злоупо-

42 Схващането за дребните стокопроизводители 1сато създатели на предпоставки за 
възюшването на капиталистически отношеm1я е обосновано от Ф. Я. Пол я н ски й. То­
варное производство в условиях феодализма. М., 1969, с. 272 и сл . 

., М. L u t h е r. Siiшtliclle Schriften und Weгke. Bd. IV. S. 237. 
44 Вж. Ф. Я. Пол я н ски й. О ценообразовании в условиях феодализма. - Про­

блемы истории дшсапиталистических обществ. М., 1935, с. 7-8; Б. Ф. Пор ш не в. Фео­
дализми .народные массы. М., 1964, с. 92 и сл. 

45 По-подробно у Ф. И. М и ха л е в с 1с и й. Деньrи в феодальном хозяистве (Очерюr 
истории денег и денежноrо обращсния. Т. 1). М., 1948; срв. Б. Ф. Пор ш не в. Цит. труд, 
с. 125 и сл. 

46 М. L н t h е r. Werke. Bd. XXII. S. 213. 
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треби, хитрини и мошеничество.47 Мотивирайки се с евангелския принцип за 
любовта rсъм ближния, той апелира за състрадание към приятелите и враго­
вете и приканва да се дава заем без всяка1сви лихви и проценти.48 Лутер осъжд;.-!. 
практиката да се предоставя заем под лихва. Най-добре било всеки да получи 
толкова, колкото е дал.4 9 Другото било нарушение па естественото право, 
на Стария и Новия завет и противоречело на завета на Христос да обичаr-ле 
ближния като самите себе си. 5 0 

Навлязъл в отвлечената сфера на библейската филантропия, Лутер не 
приема практиката да се дава под лихва, отхвърля използуването на кредит 

в търговията. На практиrса това означава стремеж да се поставят прегради 
пред rсапиталистическата търговия и да бъде върната тя към един отминал, 
преодолян етап в нейната история. 

Като се спира на различните средства за трупане на печалби в търговията., 
Лутер говори, че първото от тях било свързано с практиката търговецът да 
дава своите стоки на изполица и в този случай да ги продава по-скъпо, откол­
кото при продажба с наличните пари. В поредицата от измамничества в тър­
говията на второ миста поставя произволното повишаване на цените на сто­

ките, когато те липсват на пазара. Следващата измама била свързана според 
него с изкупуването на стоките от няколко търговци и с установяването на. 

цени по взаимно разбирателство между търговците-продавачи. Най-сетне 
тук влиза продаването на стоки евтино с цел да бъдат разорени събратята, 
които нямат възможност да търгуват евтино. 51 

Действително в началото на своята реформационна дейност Лутер от­
стоявал интересите на по-широките слоеве от населението, воювал срещу 

лихварството, осъждал алчността на лихварите. ,,Преди 15 години - пише 
Лутер и Маркс цитира тази негова мисъл - аз писах против лихварството, 
тъй като още тогава то бе набрало таrсава сила, че аз не виждах надежда за 
подобрение. Оттогава то се възвиси до такава степен, че не иска вече никъде 
да се счита за порок, грях и позор, а се величае като чиста добродетел и чест, 
сякаш то оказва на хората велика любов и християнска услуга. Къде тогава 
да се търси избавление, щом позорът е станал чест и порокът - доб­

родетел." 52 

М. Лутер осъждал лихварството и с това допадал до голяма степен на 
широките слоеве от населението, угнетявани от едрите собственици. ,,Казват 
ми - пише той, - че сега ежегодно на всеки Лайпцигски панаир 53 се взе­
мат 10 гулдена, което съставлява 30 на сто; някои прибавят тук и Нойнбург­
ския панаир, така че получава се 40 на сто; аз не зная дали това е така. За­
срамете се - та доrсъде по дяволите ще доведе това в края на крайщата ? ... 
Който има сега в Лайпциг 100 флоринта, той ежегодно получава 40 - това 
значи в една година да глътне един селянин или гражданин. Ако той има 
1000 флоринта, то получава ежегодно 400 - това значи в една година да изяде 

•1 М. Luther. Werke. Вd.ХХП. S. 206, 213. 
• • Ibldeш. Bd. ХХ. S. 103. 
4 • Ibldeш, S. 105. 
• 0 Ibldeш, S. 106. 
•

1 М. L u t 11 е r. Werke. Bd. XXII. S. 215. 
• 2 К. М а р к с. Капиталът, критика на политическата икономия. Т. III. Част 1 11 II. С., 

1953, с. 363. 
53 Има се пред вид заем от 100 гулдена с условие за изплащане па лихвите в трн срока 

на лайпцигските панаири. В Лайпциг ежегодно имало три панаира: новогодишен, вели1rде!{­
с1ш и в деня на св. Михаил (бел. ред.). 
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един рицар или боге.т дворянин. Ако той има 10 000, то получава ежегодно 
4000 - това значи в една година да изяде един :крупен богат граф. А:ко той 
има 100 000, както това се случва при богатите търговци, той взема ежегодно 
40 000 - това значи в една година да изяде един крупен богат :княз. А:ко той 
има 1 000 000, то получава ежегодно 400 000 - това значи за една година 
да из.11де един крупен крал. И не го застрашава за това никаква опасност -
не са застрашени нито животът, нито имотът му; нищо не върши, седи си г:ри 

печката и пече ябълки; и този смирея. разбойник, тъй както си седи в к'Ьщи, 
може за десет години да изяде цял свят." 54 

Това изказване, твърде интересно по своята социална насоченост, е по­
казателно в редица отношения. 

Разбира се, при осветляването на стопанските въпроси М. Лутер изхожда 
и от личните си интереси. Той притежавал твърде голямо стопанство, свър­
зано с пазара. На пазара се из.вършвала размяната на продуктите, които се 
произвеждали в домашната му пивоварна, в зеленчуковата градина, в арен­

дуваните рибни ловилни, животновъдството. При неговото домакинство 
имало стол, ръководен от съпругата му, в който се хранели студенти. 55 Това 
обстоятелство обяснява еволюцията на неговите ИI(ономически възгледи 
изобщо и по-специално еволюцията на схващането му за покупка-продаж­
бата на рента. 

Първоначално той имал отрицателно отношение към купуването и про­
даването на рента. В своето забележително обръщение към християните­
аристократи на немската нация през 1520 г. Лутер нарича търговията с рента 
„най-голямо нещастие на немската нация". Дълбоко възмущение пораждало 
у него това, че в началото на XVI в. продажбата на рента увлякла всички - и 
князе, и манастири, и аристократи, и наследствени селяни. 56 В качеството си 
на защитник на стоковото стопанство Лутер атакува продавачите на рента, 
разкрива разорителните резултати от тяхната дейност. 

Постепенно обаче от противник на продажбата на рента Лутер се пре­
връща в неин защитник. Това се обяснява с измененията, които настъпили в 
неговия социален статус, с трансформацията в икономиката на Германия. 
През 1540 г. - цели двадесет години след като я осъдил - в призива си 
към свещениците да излизат в проповедите си против лихварството, рязко 

критикува даването на пари под лихва, като същевременно се обявява в за­
щита на l(упуването на рента. ,,Купуването на рента - пише той, - под 
това аз не разбирам лихварство, защото то е справедлива и честна покупка, 
не е лихварство. Слава богу, на всички е добре известно, какво следва да се 
разбира от гледна точка на гражданското право под купуването на рента, че 
при това трябва да се залага и не трябва много да се събира със стотици." 57 

Върху еволюцията на Лутеровите възгледи оказали влияние редица други 
причини. Съществуващата вече по:купко-продажба на рента наложила опре­
делен процент, който не надвишавал 5 1/о. Самият Лутер, който преди това 
сам обичал да подчертава селския си произход, променил своето отношение 

•• Тази мисъл от Лутеровите съчинения цитира К. Маркс. Капиталът, критика на 
политическата икономия. Т. III. Част I и II. С., 1953, с. 635-636. 

" G. F а Ь i u n k е. Martin Luther als Nationalokonшn. Berlin, 1963, S. 36. 
" В. D е n t z е r. Soziale Bewegungen im 16. Jahrhundert. Leipzig - Berlin, 1930, S. 3. 
" G. F а Ь i и n k е. Martin Luther als Nationalokonom., S. 230. 
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към селяните, които масово продавали рента. Най-сетне Лутер сам започнал 
да продава рента. 5 8 • • • 

Както трябва и да се очаква, М. Лутер не е могъл да види в ре!J.тата при­
наден продукт на селяните в стопанството на феодала или принаден продукт, 
създаван от селянина в неговото собствено стопанство, но присвояван от 
q:~еодалния господар. Не е долавял, че феодалната рента е поглъщала често не 
с,1мо принадения продукт на селянина, но и част от необходимия му труд. 5 9 

Разбира се, rшкто п :мнозина теолози, у Лутер могат да бъдат открити 
редица концепции, които звучат· фаталистично, песимистично и се покриват 
по същество с традиционните католически иrсономически схващания. Така 
напрнмер с п1,рвородния грях той обяснява дисхармонията в света - не­

прш:тните и вредЕи за човека явленю1, болестите, тръните и бодилите, дори 
„свирс:постта ш~ вълците, лъвовете и мечките". ,,Но - заявява Лутер - вина 

:·,а това има първородният грях, от който са били замърсени всички творения, 

така че според мен преди грехопадението слънцето е било много по-светло, 

вощаа много по-бистра и чиста и земята по-богата и по-изпълнена с всякюсви 
растения." 6 0 Ще рече, първородният грях лежал в основата на социалните 
i-:,еправди, класовите противоречия и конфликти и пр. 

Много интересно е да се отбележи, че наред с тази традиционна християн­
с!Са. концепция Лутер t1рокарва и някои ерети<rески схващания, които съдържат 
реформационни аспекти. В редица свои съчинения той търси причините за 
дисхармонията в божните планове за спасението на хората. ,,Като ни дари 
своя син - пише той, - заедно с него бог ни дари всичко, било то дявол, 
грях, смърт, ад, рай, справедливост и живот ... " 61 Това на практика означава 
приписване вината за всички тези явления на бог. Една твърде нецърковна 

мисъл, която звучи еретичесrш. 

l{акто и идеолозите на църквата, Лутер обосновава идеята за настъпването 
на т. нар. ,,Второ пришествие", едно вярване, което се превръща в крайъгълен 
камък ;:; догматиката на редица по-късни протестантски секти. ,,Ето защо -
обобщава той - ние, първенците на безсмъртния живот, се надяваме, че 
сы:Jършенство ще настъпи в деня на второто пришествие, и ние ще почувству­

вам~ и ще видим живота, в който сме вярвали и на който сме се надявали." 62 

В средите нs. лутеранитс в·ьзникнали известни идеи за е1сспроприация на 

експроприаторите. Вилибалд Пиркх.аймер (1470-1530), 63 немски хуманист, 
ръководител на кръж01ш на хуманистите в _Нюрнберг, обвинявал лутераните 
за тоR~, че разпределят иr-,,rуществата на богатите, но същевременно ги осъжда, 
за.гдето само давали подобни обещания и по такъв начин измамвали простия 
народ. От своя страна Пиркхаймер се отнасял с уважение към Лутер и Карл­
штадт. Тази противоречивост в тактиката на лутераните може да се обясни, 
IСакто правилно отбелязват някои автори, с грижата за гарантиране единство 
в германсr,ата държава чрез осигуряване единство във вярата. Ето защо Пирк­
хаймер изразява загриженост за това, че евангелистите „във висша степен 

5 
• G. F а Ь i u п k е. Martin Luther als Na1inalokonom, S. 36. 

59 Общо за това вж. Б. Ф. Пор ш не в. Феодализм и народные массы, с. 68 и т. н. 
• 0 М. L u t h е г. Samt!iche Schгiften tшd Wcгke. Bd. 1. S. 322--323, 329, 337. 
• 1 IЬidcm. Bd. XV, S. 311. 
• 2 JЬidem. Bd. lV, S. 439. 
<> За него вж. А. Н. Н е м и л о в. Вилибальд Пиркгаймер и его место среди немец,шх 

гуманистов начала XVI в. -· СВ, 28, М., 1965; О. Маг k -.v а г t. 'vV; Piгkheimer a1s Ge­
schic!Jtsschгeibeг. Zurich, 1386. 
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са несъгласни един с друг и се разделени: на секти, които се възбужf.Тдт подобго 
на метежните селяни, докато съвсем не се разорят." 64 

От всичко казано дотук става ясен противоречивият характер на Лутсро­
вите икономически схващания. От една страна, той стоял върху позицюпе на 
старата феодална икономическа система, осъждал растящата н средите на 
бюргерството жажда за богатство. Изразявал е пълно съгласие с библейската 
максима, според която търговците едва ли могли да бъдат безгрешюr, 65 н 
по този начин по начало гледал отрицателно на една от важните фигури в стру~-:­
турата на младата класа, която воювала срещу феодалната икономическа 
система. Изхождайки от традиционни разбирания, той осъждал проuеса на 
икономическото възмогване на бюргерите. Според него никой не трябва да 
забогатява и да живее свободно, когато другите живеят лошо 66 - една мисъл, 
която се родее по начало с революционните постановки на Мюнцер. В кон­
текста обаче на собствената му икономическа концепция тя звучи като ошп 
за задържане закономерното историческо развитие. Понеже х.рнсти:'!Шнът 
не трябвало да служи на богатството, той Ее бивало да етапа роб ~ia пар!пе, 
макар да притежавал богатство. Ненапразно - заключава Лутср, ослаю;:йr:и 
се на Библията - богатите не могат да влязат в царството Н'сбесно. 67 За 
разлика от Мюнцер, който използувал библейските примери за разрушаване 
установените икономачески и обществени отношения, Лутер си служел с 
аргументите на религията в подкрепа на господствуващия икономичес­

ки режим. 

Лутер водил борба срещу новите явления в стопанския живот, породени 
от разваващите се капиталистически отношения, проявявал в определени 

случаи непримиримо враждебно отношение към новите икономически сили -­
промишлените компании, крупните фирми, банките и пр., като осъждал тях­
ната дейност. Това показва неговото двойствено отношение към действител­
ността. Лутеровите икономически схващания, формулирани в мъгляви ре­
лигиозно-етически постулати, били насочени срещу едрите предприемачн, 
забогатяващи чрез експлоатацията на занятчиите, чрез провеждането на тър­
говска дейност в широки мащаби, чрез организирането на активни търговски 
операции. 

В същото nреме Лутер, като бранел установената феодална стопансю, 
с1rстема, под~опавана от новите производителни сили, се изказвал положи­

телно . за редица нови явлен.ш,, свързани с възникващата капиталистическа 
икономика. Цитирай1ш едно от посланията на апостол Павел, той поддържа, 
че работникът е достоен за своята заплата 6 8 - мисъл, която в условията на 
неговото време звучи като апология на занаятчийската дейност, свързана с 

новите производителни сили. Той превъзнасял етичната стойност на занаят­
чий~твото, като същевременно пледирал разбирането за аморалния характер 
на богатството, придобито не със собствен труд, а чрез използуването на чужда 
работна ръка. 69 Така реформаторът защищавал интересите на майсторите 
занаятчии, на дребните стокопроизводители, издигал прmщипа на дребно-

•• Цит. по А. Д ю р е р. Дневники. Письма, трактаты. Т. I. М.-Л., 1957, с. 206-
210; А. Н. Немил о в. Цит. статия, с. 146. 

•• М. L u t h е r. Werke. Bd. XXII. S. 199. 
•• IЬidem. Bd. XXI. S. 336. 
•
1 IЬidem. Bd. XIV. S. 84; Bd. VI. S. 435. 

• • М. L u t h е r. Werke. Bd. XXI. S. 336. 
• • IЬidem, S. 336. 
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бюргерската уравниловка, непримиримо враждебна на експлоатацията на 
майсторите, избягващи конкуренцията. По такъв начин неговите икономи­
чески концепции неизбежно добивали и известен антифеодален характер. 

Изобщо икономическите възгледи на М. Лутер отразяват в края на краи­
щата бурната преломна епоха на раннобуржоазната революция в Германия. 
Ето защо в тях могат да се срещнат елементи, rсоито утвърждават старите 
стопански феодални отношения, насочени са против възникващите нови про­
изводителни сили в недрата на старата обществено-икономическа формация. 
В икономическата система на реформатора са налице и определени тенденции 
на утвърждаване новите производствени отношения, породени от заражда­

щите се капиталистически производителни сили. То произтича от самия сло­
жен, противоречив характер на епохата, свързана с коренен прелом в истори­

ческото развитие на страната, станала люлка на раннобуржоазната герман­
ска революция, първата раннобуржоазна революция в Европа, в света. 

Ако се опитаме да структурираме факторите, които оказват определено 
въздействие върху изграждането на Лутеровите икономически схващания, 
би се получила интересна картина. Изострянето и усложняването на формите 
на класовата борба в Германия е определящ фактор в развитието на икономи­
ческата мисъл, в т. ч. и на неговите стопански схващания. При оценката на 

икономическите му разбирания обаче не бива да се задоволяваме само с кон­
статацията на определящия фактор, но в същото време следва да се отчете 
въздействието на наследството, оставено от предшествуващото развитие на 
германската, а също така и на европейската икономическа мисъл. Специално 
отбелязване .заслужава влиянието, което упражняват върху него посланията 
на апостол Павел и произведенията на Блажени Августин, под непосред­
ственото въздействие на които той изгражда своите разбирания .за робството, 
а оттам и за божествения произход на крепостническата зависимост на селя­
ните. За разбиране спецификата на Лутеровата икономическа мисъл необхо­
димо е да се отчете също така обстановката, сред която протичат икономи­
ческият и политическият живот, а също така и развитието на политическата 

икономия ·в Западна Европа. В тази връзка специално отбеля'Jване заслужава 
въздействието на някои мистици като Сузо, Еккарт, както и влиянието на ре­
форматори като Ян Хус. 

Като икономист Лутер не се отличава с особени оригинални възгледи. 
Неговите схващания в тази област от общата система на научното познание 
са навеяни до голяма степен от потребностите на историческия момент изобщо 
и по-специално от интересите на класата, с която бил свързан - в началния 
период в неговата дейност от широките народни маси, след това от умереното 
бюргерство и накрая от князете. Това обстоятелство обяснява и тяхната со­
циална насоченост, която е различна през различните периоди, сложна и про­

тиворечива като пътя, който е принуден да измине мислителят и реформа­
торът от Витенберг. 
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MARTIN LUTHER ZWISCHEN DEM MПTELALTER 
UND DER NEUZEIТ 

Jordan Nikolov 

(Z и s а 111111 е n f а s s u n g) 

Gege11stand vorliegeпder Uпteгsuclшng sind lшuptsiicl1lich die Wideгspгiicl1e 
im LеЬеп, in dег ldeologie und iп dcr sozialpolitiscl1cп Tatigkeit Maгtin Lutl1eгs, 
des Begгiiпders der biirgeгlicl1e11 нпd spiiter der Пi.rstlichen Reforшatioп in Deнtsch­
land. Diese Fгage ist Ьisl1eг uпzuгeicl1end erforscht, ob,vo111 sie пicht пщ· 
vоп historiograpl1iscl1em, sondeгп aucl1 von politischeш 1111d allgerпr.·iп k11!tшellem 
Standpunkt aus betrachtet sel1r wiclltig ist. Soweit dariп aucl1 1:iпige 1шгichtige 
Auffassuпgen der Ьiirgeгliclleп Lutherforsclшng analysiert uпd 1.тtег die l,upe 
der Kritik gепоmшеп ,vегdеп, hat dic Arbeit auch eineп besti111111te11 zeitgeпбssi­
scl1en Klang. 

Die Arbeit stellt dеп егstеп Teil eineг Gesamtuпtersнclщпg i.ibeг М. Lнther 
und die Widerspгiiche iп seineш Leben нnd in seinem Weгk dar. I11г zweiteг Teil, 
der deпselben Umfang hat 'Nie ihг егstег Teil, wird iш пacl1stfolgeпdeв Вапd des 
Jahrbuchs dег Historiscl1eп Fakultat dcr Sofioter Ппiveгsitiit егsс11еiпсп. Iпfolge 
seines Umfanges l1at sicl1 sein Erscheinen iп diesem Band als пш116glic}1 eпYiesen. 

In diesem Teil der Monographie weгden die wicl1tigsten wissenschaftlicheп 
пnd soпstigen Gri.inde angefiihгt, die die Behandlung des aпgcgebeneп ProЫems 
rechtfertigen. Die Einfiihrung enthalt au/3erdem eine ausfiillгlicl1e faktogгaphische 
und methodologiscl1e Obersicl1t sowohl der Ыi1·gerlicheп als auc\1 dег marxi­
stisch-leninistischen Geschichtschreibung iiber das Leben ппd das V/eгk Lutl1ers. 
Die Lбsuпg letzterer At1fgabe erwies sic\1 unter den bei uns bestelleпdeп Arbeits­
mбglichkeiteп, ic\1 meine vог alleш den Mangel an wisseпscliaftlicl1en FacЬЬi­
Ыiothekeп, als eine au/3erst schwierige. Sie ist aber wicl1tiger, da iЬre Lбsuпg die 
Moglichkeit einer besseren Orieпtierung Lutherforschung g~,vaЬгt. 

Im „Die Wurzelп der Widerspriiche bei Lutller" Ъetitelteп Absclшitt stellt 
sicb der Veг[asser zur Aufgabe, jene Faktoreп aufzuzeigeп 11ш! z1J uпteгsпcl1en, 
die im lюhen Gгade die Ve1·a11deгu11gen, Zweifel, die Evolпtioп, bzv,. die Eпtstel­
lungen im Bewusstsein Lutheгs bediпgt liaben. In dieseш Zпsamшeпliaпg setzt 
sich dег Verfasser mit dеп Wideгspгiicl1e11 auseiпa11de1·, die ftiг das stiiгmische 
Zeitalter der friihbi.iгgerlichen Revolutioп kennzeichпend siпrl. Die eгwahnten 
Widerspriiche stellen namlich die objektive G1·undlage fiiг die Eгklaru11g der Wi­
derspriiche in der Weltanschauung Lutheгs dar. Au/3erdem J1ebt der Veгfasseг 
einige Sonderziige des Familienmilieus, in welchem М. Luther aufwucl1s uвd die 
fiir die AusЬilduпg und die kiinftige Ent,vicklung vоп Belaпg geweseп si1~d. Zн­
gleich damit wегdеп auch bestiшшte Wesensziige psychologischeг Natнr in der 
Peгsбпlichkeit Lutlleгs \1eгvorgehobeп. 

In der Arbeit wiгd auch Ьеsопdеге Aufmeгksamkeit den Waпdlungen iп den 
Ansichten Lutl1ers iibeг die Okoпoшik zugewandt, da diese Waпdlungen letzten 
Endes duгcl1 die tiefgel1eпde11 Veranderuпgeп bedingt sind, die in der Wirtscliafts­
struktuг der deutschen Gesellscllaft in der ersten Halfte des XIV. Jl1s. ein­
t1·aten. Im selben Zusainmenhang musste auch dem Umstand Recllnung getгagen 
\Verden, da/3 die пеuеп friil1kapitalistiscl1e11 Elemeпte in еiпег bestimmten Wech­
selwiгkuпg mit dеп Elementen der herrschenden feudalen Gesellschaftsstruktuг 
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entstehen. Andereгseits darf nicl1t au/3eracl1tgelassen werden, daB die Vertreter 
der herrschenden Feudalengesellsclшftsscl1icl1t leЫшft daгan intercssiert waren, 
die neuen Produktivkrafte in i\1ren Handen zu behalten und sic]1 dienstbar zu ma­
chen. Auf diese Weise finden auch die Sc]1waпkungen in den Ansichten Lutl1ers 
zwischen dеп пeuen kapitalistiscl1e11 пnd dеп spatfeпda\en Pгoduktivkгaften und 
gesellschaftlicl1e11 Verhaltnisse i\1re natiir1icl1e EгkJiiгuпg. Die Schwankuпgeп und 
Widerspriicl1e im бkoпomischen System Lutl1ers weгden шit aпderen Worten in 
Zusammenhang mit dеп Waпdltшgeп in seiпem бkoпoшischen Status gebracht 
und erklart. 

СЪДЪРЖАНИЕ 

Предговор . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 101 
Мартин Лутер в историографията . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 109 
Корени на Лутеровите противоречия . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 125 
Критик на феодалната икономическа система или защитник на раннокаnиталистическия 

начин на производство. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . , . 150 

168 


	4. Йордан Николов - Мартин Лутер между Средновековието и новото време. I.
	Съдържание


